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usslands Priisident Wladimir
RPutin hat die »Spezialopera-

tion« der russischen Streitkrif-
te in der Ukraine zwar mit der »seit acht
langen Jahren andauernden Bedrin-
gung und Verhohnung« der Menschen
in den Volksrepubliken des Donbass
begriindet. Allerdings tauchte dieser
Kontext erst ganz am Schluss seiner
Ansprache auf — die einigen Medien-
berichten zufolge bereits am Montag
aufgezeichnet worden sein soll. Das
mag einstweilen ein aus Metadateien
des Videos abgeleiteter Verdacht ge-
wesen sein, aber dieser Umstand wird
dadurch bestitigt, dass der Verweis auf
die Situation im Donbass nur maxi-
mal zehn Prozent der Ansprache aus-
gemacht hat.

Weitere zehn Prozent wandten sich
an die ukrainischen Soldaten mit dem
Aufruf, die Waffen niederzulegen und
nach Hause zu gehen, sowie die Zu-
sicherung an die ukrainische Bevolke-
rung, ihr werde nichts geschehen. Den
vom Ausmaf und der Bedeutung deutli-
chen Schwerpunkt von Putins »Kriegs-
rede« machte hingegen die Auseinan-
dersetzung mit der Expansionsstrategie
der NATO aus. Man konnte fast sagen,
der russische Angriff sei die ultimative
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Adressat heiBt NATO

Putins TV-Ansprache vor dem Angriff bezog sich vornehmlich auf
Expansion des Westens. Eine Kurzanalyse. Von Reinhard Lauterbach
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Passanten in Tokio verfolgen die TV-Ansprache Putins (24. Februar)
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Fortsetzung der beiden Sitze, die Pu-
tin 2018 sagte, als er erstmals Videos
und Animationen der russischen Hyper-
schallwaffen offentlich prisentierte:
»Ihr habt uns jahrelang nicht zugehort.
Jetzt werdet ihr zuhSren miissen. «
Nicht wiederholt hat Putin in seiner
Ansprache von Donnerstag nacht die
nationalromantischen Argumente von
der jahrhundertelangen Bruderschaft
zwischen Russen und Ukrainern, die
noch ein wesentlicher Teil seiner am
spiten Montag abend ausgestrahlten
Ansprache an die Nation war. Eine
logische Entscheidung, wenn man
davon ausgeht, dass der ecigentliche
Adressat dieser Rede — ebenso wie
der jetzt gestarteten Militiroperation
— die NATO-Fiihrung gewesen ist.
Seine Ausfiihrungen dariiber, dass die
Ukraine eigentlich kein Staat sei, die
als Negation des Rechts der Ukrainer
auf ihre Nationalitit wahrgenommen
worden war, unterlief Putin in seiner
neuesten Rede ebenfalls. Im Gegenteil
unterstellte er mit der Ankiindigung,
Russland strebe keine langfristige Be-
setzung der Ukraine und keine »Krén-
kung der Ukrainer als Volk« an, dass er
ebenjenes Recht der Ukraine auf ihre
Staatlichkeit sehr wohl anerkenne.

B Dokumentiert. Ausziige der Rede des russischen Prasidenten am 23. Februar zur Begriindung des » Ukraine-Einsatzes«

W Im folgenden dokumentiert jW
Auszige aus Wladimir Putins Fern-
sehansprache, veréffentlicht nach
dem Wortlaut auf der Webseite des
Kreml:

s ist wohlbekannt, dass wir uns
E iiber 30 Jahre hin standhaft

und geduldig bemiiht haben,
mit den fiihrenden Staaten der NATO
zu Ubereinkiinften iiber die Prinzipien
einer gleichen und unteilbaren Sicher-
heit in Europa zu kommen. Als Antwort
auf alle unsere Vorschlige haben wir
entweder nur zynische Liigen und Be-
trugsmandover erhalten, oder Versuche,
uns zu erpressen und Druck auszuiiben.
Derweilen hat sich die Nordatlantische
Allianz trotz aller unserer Proteste und
Besorgnisse ohne Unterlass ausgewei-
tet.

‘Warum das alles? Woher diese unver-
schiimte Art, mit uns aus einer Position
der eigenen Exklusivitit, Unfehlbarkeit
und des Gefiihls, sich alles leisten zu
diirfen, zu sprechen? Woher der vericht-
liche und geringschétzige Umgang mit
unseren Interessen und absolut legiti-
men Forderungen?

Die Antwort ist klar: Die Sowjet-
union wurde Ende der 1980er Jahre
schwicher und zerfiel anschliefend.
Der Ablauf der damaligen Ereignisse
ist fiir uns heute eine eindrucksvolle
Lektion dariiber, dass eine Lahmung
der Staatsmacht und ihres politischen
Willens der erste Schritt zum volligen
Verfall ist. Es reichte, dass wir damals
fiir einen Moment an uns gezweifelt
haben, und schon war das globale Krif-
teverhiltnis verletzt.

Das fiihrte dazu, dass friihere Ver-
trige und Vereinbarungen faktisch nicht
mehr gelten. Bitten und Uberzeugungs-
versuche haben nicht gefruchtet. Alles,
was dem Hegemon nicht passt, wird fiir
archaisch, iiberholt und unnétig erklrt.
Und umgekehrt: Alles, was ihnen gera-
de passt, wird zur endgiiltigen Wahrheit
in letzter Instanz erkldrt und auf jede
beliebige Weise durchgedriickt — flegel-
haft, mit simtlichen Mitteln. Wer nicht
einwilligt, bekommt das Kreuz gebro-
chen.

Nach dem Zerfall wurde die Welt
faktisch neu aufgeteilt, und die bis dahin
geltenden Normen des internationa-
len Rechts und die auf die Ergebnisse
des Zweiten Weltkriegs gegriindeten

Prinzipien wurden denjenigen hinder-
lich, die sich zu Siegern im Kalten
Krieg erklért hatten. Es riss eine Art
neuer Absolutismus ein. Beispiele dafiir
braucht man nicht lange zu suchen.
Zuerst wurde ohne jede Genehmigung
des (UN-)Weltsicherheitsrats ein blu-
tiger Krieg gegen Belgrad gefiihrt, in
dem Luftwaffe und Raketen mitten in
Europa zum Einsatz kamen. Mehrere
‘Wochen lang gab es ununterbrochene
Bombardements friedlicher Stidte und
lebenswichtiger Infrastruktur.

Als nichste kamen der Irak, Libyen
und Syrien an die Reihe. Der illegitime
Gebrauch militérischer Gewalt gegen
Libyen, die Verdrehung aller Reso-
lutionen des Weltsicherheitsrats zur
libyschen Frage fiihrten zur volligen
Zerstorung des libyschen Staates, sowie
dazu, dass ein riesiger Néhrboden des
internationalen Terrorismus entstand,
das Land in eine humanitire Katastro-
phe abglitt und zudem noch in einen
jahrelangen Biirgerkrieg. Die Tragodie,
die dies nicht nur fiir Libyen bedeutete,
fiihrte zu einer Massenmigration aus
Nordafrika und dem Nahen Osten nach
Europa. Ein dhnliches Schicksal wollten
sie auch Syrien bereiten. Die Kriegs-
handlungen der westlichen Koalition
in diesem Land sind nichts anderes als
eine Aggression.

Einen besonderen Platz in dieser
Reihe nimmt natiirlich der Einmarsch
in den Irak ein. Auf hochster staatlicher
Ebene verbreiteten die USA von der Tri-
biine der UNO Liigen iiber angebliche
irakische Massenvernichtungswaffen.
‘Wieder waren enorme Opferzahlen,
Zerstorungen und ein Aufkochen des
Terrorismus die Folge. Man gewinnt
tiberhaupt den Eindruck, dass der Wes-
ten iiberall dort, wo er seine Ordnung
einzufiihren versucht, blutige, nicht hei-
len wollende Wunden und die Geschwii-
re des internationalen Terrorismus und
Extremismus hinterlisst.

In dieser Reihe stehen auch die unse-
rem Land gemachten Versprechungen,
die NATO »keinen Zoll« nach Osten
auszudehnen. Ich sage es noch einmal:
Sie haben uns betrogen oder, um es
umgangssprachlicher auszudriicken,
schlicht verarscht. Man hort oft, Politik
sei halt ein schmutziges Geschiift. Viel-
leicht, aber doch bitte nicht in einem
solchen Ausmal. Ein derart unver-
schimtes Falschspiel widerspricht nicht

nur den Prinzipien der internationalen
Bezichungen, sondern schlicht denen
des menschlichen Anstands. Man kann
mit Fug und Recht sagen, dass der soge-
nannte westliche Block unter Fiihrung
der USA das »Imperium der Liige« ver-
korpert.

Trotzdem haben wir im Dezember
2021 noch einmal einen Versuch ge-
macht, uns mit den USA und ihren
Verbiindeten iiber die Prinzipien der
Sicherheitsordnung in Europa und die
Nichterweiterung der NATO zu verstin-
digen. Alles vergebens. Die Position der
USA hat sich nicht verdndert. Sie halten
es nicht fiir notig, sich mit Russland
iiber diese fiir uns zentrale Frage zu ver-
stindigen. Sie verfolgen ihre Ziele und
ignorieren unsere Interessen.

Und was sollen wir jetzt machen?
Worauf noch warten? Wir erinnern
uns gut, wie 1940 und Anfang 1941 die
Sowjetunion auf jede Weise bestrebt
war, den Beginn des Krieges zu verhin-
dern oder wenigstens hinauszuzogern.
Bis zum letzten Moment haben wir
versucht, den potentiellen Aggressor
nicht zu provozieren. Deshalb haben
wir sogar die allernétigsten und auf der
Hand liegenden Verteidigungsmaf-
nahmen unterlassen oder viel zu spiit
eingeleitet. Ein zweites Mal werden wir
diesen Fehler nicht begehen, wir diirfen
es nicht tun.

Diejenigen, die heute die Weltherr-
schaft beanspruchen, verfiigen tiber
enorme finanzielle, wissenschaft-
lich-technologische und militérische
Moglichkeiten. Wir geben uns dariiber
keinen Téuschungen hin und wissen die
stindig an uns gerichteten Drohungen
entsprechend einzuschitzen. Aber wir
kennen auch unsere Moglichkeiten, den
Sanktionsdrohungen und der perma-
nenten Erpressung zu widerstehen. Ich
wiederhole, wir haben an dieser Stelle
nicht die geringsten Illusionen, wir sind
vollig realistisch.

Niemand sollte sich Illusionen darti-
ber hingeben, dass ein direkter Angriff
auf unser Land unter entsetzlichen
Folgen fiir jeden potentiellen Aggressor
zuriickgeschlagen werden wird. Die
Militértechnologien entwickeln sich
fort, manchmal wird die eine Seite vorn
liegen, manchmal die andere. Genau
deshalb ist die militirische Aneignung
eines Territoriums in unserer unmittel-
baren Nihe, die — wenn wir sie jetzt

zulassen — auf Jahrzehnte bestehen
bleiben wird, fiir Russland eine stin-
dige, wachsende und unannehmbare
Bedrohung.

Schon jetzt wird die Situation in dem
MaRe, wie sich die NATO nach Osten
ausdehnt, fiir unser Land von Jahr zu
Jahr schlechter und gefihrlicher. Mehr
noch, in den letzten Tagen sprach die
Fiihrung der NATO davon, die Verle-
gung ihrer Infrastruktur an die Grenzen
Russlands forcieren und beschleunigen
zu miissen. Mit anderen Worten: Sie
verhirten ihre Position. Wir konnen da-
bei nicht weiter zusehen.

Die weitere Ausdehnung der NATO-
Infrastruktur und die in Angriff genom-
mene Aneignung des Territoriums der
Ukraine fiir die Zwecke des Nordatlanti-
schen Biindnisses ist fiir uns unannehm-
bar. Dabei geht es nicht um die NATO
als Organisation. Sie ist nur das auRen-
politische Instrument der USA. Das
Problem besteht darin, dass in unserer
unmittelbaren Néhe ein uns gegeniiber
feindlich eingestelltes »Antirussland«
aufgebaut wird, das vollstindig von
auRen kontrolliert, mit Streitkriften von
NATO-Liandern gespickt und mit mo-
dernen Waffen vollgestopft wird.

Fiir die USA und ihre Verbiindeten
bietet diese sogenannte Politik der
Einddmmung Russlands natiirlich geo-
politische Vorteile. Aber fiir uns ist
es eine Frage von Leben und Tod, die
Frage unserer historischen Zukunft als
Volk. Das ist genau die rote Linie, iiber
die wir mehrfach gesprochen haben.
Sie haben sie iiberschritten. Alle uns
vorliegenden Analysen sagen, dass der
Zusammenstofl Russlands mit diesen
Kriften unausweichlich ist. Er ist nur
eine Frage der Zeit. Sie bereiten sich vor
und warten auf den fiir sie geeignetsten
Moment. Jetzt beansprucht die Ukraine
sogar noch Atomwaffen. Das werden
wir nicht zulassen.

Russland hat nach dem Zerfall der
UdSSR die neuen geopolitischen Reali-
titen akzeptiert. Wir respektieren die
seitdem neu entstanden Staaten. Aber
Russland kann sich in einer Situation
fortwahrender Bedrohung vom Terri-
torium der heutigen Ukraine aus nicht
in Sicherheit fiihlen und entwickeln.
Wir haben keine andere Moglichkeit
mehr als die, zu der wir jetzt zu greifen
gezwungen sind, um Russland und
unsere Menschen zu verteidigen. Die

Umstidnde verlangen von uns entschie-
denes und unverziigliches Handeln. Die
Volksrepubliken des Donbass haben
uns um Hilfe und die Durchfiihrung
einer militirischen Spezialoperation
gebeten.

Ihr Ziel ist der Schutz der Menschen,
die seit acht Jahren von seiten des Kie-
wer Regimes permanent verhohnt und
deren Leib und Leben bedroht werden.
Deshalb sind wir bemiiht, die Ukraine
zu entmilitarisieren und zu entnazifizie-
ren und diejenigen vor Gericht zu stel-
len, die zahlreiche blutige Verbrechen
gegen die Zivilbevolkerung begangen
haben, darunter auch gegen russische
Staatsbiirger.

Wir planen keine Okkupation
ukrainischer Territorien. Wir wollen
niemandem irgend etwas mit Gewalt
aufzwingen. Die heutigen Ereignisse
haben nicht das Ziel, die Interessen der
Ukraine und des ukrainischen Volkes zu
schidigen. Sie dienen der Verteidigung
Russlands gegen diejenigen, die die
Ukraine als Geisel genommen haben
und versuchen, sie gegen unser Land
und sein Volk zu instrumentalisieren.
Unser Handeln ist ein Akt der Selbstver-
teidigung gegen Bedrohungen, denen
wir ausgesetzt sind, und gegen ein noch
groReres Ungliick als das, was heute
geschieht.

Es mag schwer sein, aber ich wende
mich an die Biirger der Ukraine mit der
Bitte um Verstiindnis und Mitarbeit,
damit wir diese tragische Seite in der
Geschichte unserer Vélker moglichst
schnell umblittern und gemeinsam nach
vorn schauen konnen.

Zum Schluss noch ein paar duRerst
wichtige Worte an diejenigen, die sich
versucht sehen konnten, sich von auflen
in die laufenden Ereignisse einzu-
mischen. Wer auch immer versuchen
sollte, uns in die Quere zu kommen und
damit weitere Bedrohungen fiir unser
Land und unser Volk zu schaffen, muss
wissen, dass die Antwort Russlands
unverziiglich kommen und zu Folgen
fiihren wird, die Sie in Threr Geschichte
noch nicht kennengelernt haben. Wir
sind auf jede Entwicklung der Situation
vorbereitet. Alle erforderlichen Be-
schliisse sind gefasst. Ich hoffe, dass Sie
meine Worte héren.

B Ubersetzung: Reinhard Lauterbach



