norar fiir die letzte Nacht vor der Hin-
richtung aufbewahrt sind, und dem-
entsprechend auch die Rolle von Luise,
mit der Zeugenaussage, die sie zu Pro-
tokoll gegeben hat. Auf der anderen
Seite war es auch wieder sehr schwie-
rig, die Frage zu beantworten: Wie kann
manin so etwas hineinrutschen? Chris-
toph Schminck-Gustavus, der Rechts-
historiker und emeritierter Professor
fiir Rechtsgeschichte an der Universi-
tat Bremen, der zum ersten Mal die Ge-
schichte von Walerian Wrébel wieder
aufgerollt hat, hat auch ein Interview
mit meiner Urgrofimutter gefiihrt.

Tatsdchlich? Das heif3t, sie hat sich ei-
nem solchen Gesprich gestellt?

Ja, das hat sie gemacht. Schminck-Gus-
tavus, der damals mit Heinrich Hanno-
ver, dem RAF-Anwalt, den Wiedergut-
machungsprozess und die Aufhebung
des Todesurteils gegen Walerian Wro6-
bel bewirkt hat, hat danach mir ge-
geniiber gesagt, dass er ein Stiick weit
nachvollziehen konnte, was sie ihm
zur Rechtfertigung gesagt hat. Ihr Va-
ter, der Bauer, war gestorben, und dann
haben sie quasi als Ersatz vom Arbeits-
amt Bremen den Walerian Wrébel, der
gerade 16 geworden war, als Zwangs-
arbeiter zugewiesen bekommen. Aus
der 6konomischen Abwagung heraus
war es natirlich schlecht, wenn da ein
16-jahriger Junge kommt, der, so wurde
er ja stets beschrieben, relativ schmal
ist und nicht besonders kraftig. Und
dann spricht er so gut wie kein Deutsch.
Der soll dann auf dem Hof mit anpa-
cken und den Bauern ersetzen. Fiir die
Familie war es ein klares 6konomisches
Interesse: Wir miissen das Uberleben
des Hofes sichern und kénnen mit dem
hier nichts anfangen.

Und was folgte daraus?

Also muss der irgendwie weg. Und das
ist die Stelle, wo ich sage, da muss man
aufpassen, wenn man heutzutage dari-
ber nachdenkt: Wie kdnnenwirinso et-
was reinrutschen? Wenn wiranfangen,
Menschen unter rein 6konomischen
Kriterien zu betrachten, entmensch-
lichen wir sie, und das ist das, was da
passiert ist. Nach fiinf Tagen wollte er
schon weglaufen, hatte da die Stiefel ih-
res Vaters eingepackt und wollte nach
Polen fliichten. Da riefen sie beim Ar-
beitsamt an und sagten: ,Der arbeitet
nicht und holt ihn jetzt mal bitte ab.“
Nach zehn Tagen gab es dann dieses
wirklich minimale Feuer, das sieht man
auf den Beweisfotos. Walerian Wrébel
hat selbst beim Loschen geholfen. The-
oretisch ist es auch durchaus moglich,
dass die Familie selbst es gelegt hat.

Das halten Sie fiir denkbar?

Das ldsst sichim Nachhinein nicht kla-
ren, und im Arbeitsprozess habe ich ge-
merkt, dass es auch genau darauf an-
kommt, diese Leerstellen auszuhalten.
Nicht alle Motivationen und Details
konnen wir mithilfe von Akten oder
miindlichen Uberlieferungen nach-
vollziehen.

Gab es fiir Ihre Urgrofimutter nach
dem Todesurteil fiir Walerian Wré-
bel, die Moglichkeit, sich fiir ihn zu
verwenden?

Es ist schwierig, im Nachhinein zu re-
konstruieren, was der Handlungs-
spielraum einer Person ist. Natiirlich
hatten sie von vornherein sagen kon-
nen: Dasist ein kleiner Junge, der ist to-
tal verwirrt, der spricht kein Deutsch,
lasst den erst mal in Ruhe ankommen,
dann wird er sich schon irgendwann
eingewdhnt haben und auch arbeiten.
Da rufen wir jetzt nicht die Gestapo.
Beim Gnadengesuch haben sie, soweit
ich weif}, keine Einflussméoglichkeit ge-
habt. Aber dann wurde, weil mandas ja
alles juristisch niet- und nagelfest ha-
ben wollte, nochmal ein Prozess in Bre-
men gemacht. Da mussten Luise und
ihre Mutter erneut aussagen und ha-
ben dann ihre Aussagen auch wieder-
holt. Da hitte man sehr wohl auch sa-
gen konnen: ,Nein, der hat kein Feuer
gelegt, sondern das war ich, weil wir
wollten, dass er abgeholt wird.” Er war
zu dem Zeitpunkt schon ein Dreivier-
teljahrim KZ Neuengamme, und wenn
man sich das Foto von ihm ansieht, das
amTagvor seiner Hinrichtung entstan-
denist,dann war das da schon ein ganz
anderer junger Mann, der da plotzlich
stand. Er war abgemagert, er hatte

keine Haare mehr auf dem Kopf, und
er hatte einen ganz anderen Gesichts-
ausdruck. Viel resignierter als damals
bei seiner Festnahme, wo er noch sehr
jungenhaft wirkte.

Hat Walerian eigentlich ein Gestiand-
nis abgelegt, dass er das Feuer selber
gelegt hat?

Es gibt ein offizielles Gestindnis von
ihm - aber im NS-System ist es natiir-
lich auch immer die Frage: Welchen
Wahrheitsgehalt misst man dem zu?
Wenn die Justiz ein Gestindnis haben
wollte, dann hat sie ihre Wege gefun-
den, eszu bekommen. Das einzige halb-
wegs authentische Zeugnis vonihm ist
das, was ein Mitgefangener, der das
Konzentrationslager =~ Neuengamme
Uberlebt hat, gesagt hat: dass Walerian
ihm gegentiber gedauflert hat, er wollte
doch eigentlich nur nach Hause und
hat deswegen das kleine Feuer gelegt.
Zeugnisse von ihm selbst gibt es, bis
aufseinen Abschiedsbriefaus der Hin-
richtungszelle, nicht. Von Luise habe
ich eine mehrseitige Rechtfertigungs-
schrift vermutlich aus dem Dezember
1993, die sie angefertigt hat, nachdem
1991 der Film ,Das Heimweh des Wa-
lerjan Wrébel“ gedreht wurde. Luise ist
sehr, sehr sparsam gewesen. Deswegen
ist es ein sehr skurriles Dokument: Sie
hat, um Papier zu sparen, auf mehre-
ren aufgeschnittenen Briefumschli-
genihre Sicht der Geschichte dargelegt.

Wie sah die aus?

Sie schreibt, sie hitte nie etwas erfah-
renvonder Hinrichtung und sie hitten
janichts machenkonnen. Und er hitte
jairgendwie auch selbst Schuld gehabt,
wenn er da ziindelte, und er hitte doch
wissen miissen, was er macht. Da sind
viele Sachen dabei, wo man sich denkt:
Na ja, also nicht wirklich. Damals in
Bremen gab es einen riesengrofien
farbigen Aushang in DIN A3, der iiber-
all in der Stadt hing, auf dem verkiin-
det wurde, dass der Junge hingerichtet
wurde. Dem konnte man sich fast gar
nicht entziehen.

Warum erscheint diese Schrift von Lu-
ise nicht in Ihrem Buch?

Ich wollte ihr nicht die Moglichkeit ge-
ben, sich zu rechtfertigen, wo er sich
nicht duflern konnte. Ich habe ge-
merkt, dass mich viele Leute fragen:
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,Wie schuldig war sie denn jetzt?“ Das
ist fiir mich gar nicht so die Frage.

Was ist die Frage?

Luise hat dazu beigetragen, dass er hin-
gerichtet wurde. Ich finde, das reicht
schon, um aus der Geschichte zu ler-
nen. Einige sagen ja noch immer: ,Na
ja, wirleben ja heute nichtin Zeiten des
Nationalsozialismus.“ Aber ich sage
mal folgendes Beispiel: Wenn ich hier
in Berlin unter einer Briicke lang gehe,
wo fiinf Gefliichtete leben — melde ich
dasbeim Ordnungsamt oder nicht? Ich
mochte sicherlich gerne in einem sau-
beren Umfeld ohne sichtbare Armut
leben, ohne Menschen auf der Strafle,
die mich anbetteln. Aber die Frage ist,
wie stelle ich so etwas her? Und wenn
ich dann zur Polizei gehe und sage: Da
wohnen funf Leute, kontrolliert doch
mal die Aufenthaltstitel, dann mache
ich mich mitschuldig, wenn einer ab-
geschoben wird und es fiir ihn gegebe-
nenfalls das Todesurteil ist. Es ist legal,
aber moralisch verwerflich und das war
damals dasselbe. Das, was Luise getan
hat, war ja aus juristischer und 6kono-
mischer Perspektive vollkommen rati-
onal. Sie bekommt einen Zwangsarbei-
ter, was gesetzmafiig abgesichert ist, er
arbeitet angeblich schlecht und sie wol-
lenihnloswerden. Dann ziindelt er, sie
rufen bei der Gestapo an und er wird
abgeholt. Alles vollkommen rechtmi-
Rig. Selbst die Hinrichtung war recht-
mafig. Und doch gleichzeitig mora-
lisch vollkommen verwerflich.

Mir ist in Threm Buch der Kontrast
zwischen der Friedlichkeit der Streu-
obstwiesen und diesen Gesichtern
sehr aufgefallen. War es von Anfang
an Ihre Idee, Landschaft und Men-
schen gegeniiberzustellen?

Ich bin ins Staatsarchiv nach Bremen
gegangen und habe mir diese Akte an-
geguckt. Dann habe ich versucht, die-
sen Hof zu finden, was gar nicht so
leicht ist, weil der Hof seit den 1960er
Jahren nicht mehr existiert und auch
nichtam Wegesrand stand, sondern ein
ganzes Stiick rein in die Landschaft war,
abseits des Deiches. Dank der Satelli-
tenansicht von Google Maps konnte
ich die Lage des Hofes dann rekonst-
ruieren und sehen: da ist eine Mauer,
da eine Anhohe und hier war anschei-
nend mal ein Weg.

Wenn der Hof gar nicht mehr exis-
tiert, macht es das ja noch bitterer —
sein Erhalt war doch der Ausgangs-
punkt dafiir, Walerian Wrébel auszu-
liefern.

Die Familie hat den Hof ungefahr1955
verkauft, als sich die Bremer Stahlwerke
erweiterten und das angrenzende Ge-
lande gekauft haben.

Was haben Sie an dem Ort noch vor-
gefunden?

Heute ist da eine friedliche Streuobst-
wiese, aber auch der Kellereingang,
liber dem auf dem Tatortfoto die Mar-
kierung ist, wo die Streichholzer gefun-
denworden sein sollen. Das fand ich so
interessant: dass man sich an der Stelle
bewegt, wo diese Streichhdlzer, die mir
daim Archiv aus dem Umschlag entge-
gen gefallen sind, angeblich damals ge-
funden wurden und mit denen damals
angeblich das Feuerangeziindet wurde,
wofiir dieser junge Mann gestorben ist.
Es ging mir darum, das Unwohlsein
auszudriicken, das sich bei mir einge-
stellt hat, und das hat sich fiir mich ge-
rade aus der Kombination ergeben, aus
der Landschaft, die zum Teil atembe-
raubend schon war und zum Teil dun-
kel und verwachsen, aus den privaten
Fotografien und den Akten.

Ich hatte das Gefiihl, in den Fotos eine
Bitterkeit in Luises Gesicht zu finden,
und dachte dann: Lese ich da etwas
hinein, was ich erwarte, aber was gar
nicht notwendigerweise da ist?

Sie war ein herb-bitterer Charakter, so
habe ich sie damals auch kennenge-
lernt. Es war nicht so leicht, Fotos von
ihr zu finden, auf denen sie wirklich
herzlich lacht oder frohlich ist. Aber
mir war ganz wichtig, unterschiedli-
che private Szenen zu zeigen, wo sie
mit einer Freundin sitzt oder mit der
Familie. Zum Schluss des Buches gibt
es dieses Foto von ihr, wo sie auf dem
Hof steht, im Mantel, und leicht in
die Kamera lachelt. Damit man eben
nicht denkt: Okay, sie war ein Nazi,
Strich drunter. Das ist gerade das, was
ich falsch finde, weil man so anfangt,
eine Geschichte von sich abzuspalten.
Es war eine schwierige Familienange-
horige, aber sie konnte auch eine liebe
Familienangehérige sein. Und trotz-
dem hat sie sich die Hinde schmutzig
gemachtin dieser Zeit und dazu beige-

tragen, dass ein armer Junge, den man
von zu Hause weggerissen hat, hinge-
richtet wurde.

Gab es fiir Sie einen Moment, in dem
Sie sich dafiir geschimt haben, of-
fentlich als Nachfahre einer Frau in
Erscheinung zu treten, die zum Tod
eines Siebzehnjahrigen beigetragen
hat?

Aufjeden Fall! Ich bin mit meiner Frau
und einem Freund nach Falkéw gefah-
ren, dem kleinen polnischen Ort, wo
der Junge herkommt. Ich hatte selten
soeinen Fluchtreflex in meinem Leben.
Dabei kannten mich die Leute nicht.
Aber ich dachte, vielleicht kennt hier
jemand Walerian Wrébel und denkt:
Wenn hier Deutsche sind, dann miissen
sie etwas mitihm zu tun haben. Spricht
mich jemand an? Wir waren bei einem
Haus, an dem noch der Name Wrébel
stand, und wir waren beim Grabstein
eines Zweigs der Familie. Dieser Ge-
danke: Was ist, wenn ich da stehe und
ein Foto mache mit meiner Grof¥for-
matkamera, wofiir ich gut fiinf Minu-
ten brauche, und ich werde angespro-
chen? Laufe ich dann weg?

Lebt noch ein Teil der Familie?
Soweit ich weif3, war Walerians Schwes-
terim Jahr 2007 noch mal bei einer Ver-
anstaltung in Bremen, als ein Weg dort
nach ihm benannt wurde. An diesen
Gedenkveranstaltungen hat sich nie
jemand von unserer Familie beteiligt,
muss man dazu sagen.

Warum nicht?

Niemand ist diesen Schritt gegangen,
zu sagen: Seit 1991 gab es den Verein
,Warlerian Wrébel‘, der an das Schicksal
der vielen in Bremen eingesetzten NS-
Zwangsarbeiter erinnert, wir nehmen
da Kontakt auf. Man muss sich nicht
oben an die Spitze stellen und sagen:
,Hallo, meine Uroma hat Folgendes ge-
tan.“ Aber man kann so etwas ja auch
als Chance sehen, mit dieser Zeit ein
bisschen aufzurdumen und sei es nur
dadurch, dass ich bei der Veranstaltung
teilnehme. Man kann das Leben eines
Menschen nicht wieder aufwiegen, mit
Geld oder Zeit, aber zumindest kann
man dazu beitragen, dass die Kluft, die
durch die Wunden aus dem National-
sozialismus entstanden ist, wieder ein
bisschen geschlossen wird.

Erinnerung an
Walerian Wrébel

Mitte der 1980er Jahre lieB
der Rechtsanwalt Heinrich
Hannover den Prozess neu
aufrollen. Auf Antrag der
Schwester Wrébels und der
Staatsanwaltschaft Bremen
entschied das Landgericht
Bremen liber die RechtmaBig-
keit des damaligen Todes-
urteils und hob es am

26. November 1987 als
Jtypischen Fall nationalsozia-
listischen Unrechts” auf
(Aktenzeichen 16 AR 59/87).

Seit 1984 erinnert eine
Gedenktafel im Landgeric
Bremen an Wrébel und die im
Jahr 1942 insgesamt 54 vom
Sondergericht zum Tode
Verurteilten. Zum 45. Jahres-
tag seines Todesurteils fand
dort 1987 eine Gedenkfeier in
Anwesenheit der Schwester
Wrébels statt, auf deren
Antrag das Landgericht
Bremen das Todesurteil
aufgehoben hatte. Um
exemplarisch an das Schicksal
der Zwangsarbeiter in Bremen
zu erinnern, griindete sich
1991 der ,Verein Walerian
Wrébel”, der sich mittlerweile
jedoch aufgelost hat.

2007 wurde ein kleiner Weg
am Deich in Bremen Lesum
nach Walerian Wrébel benannt.

Alle Fotos links stammen aus
Stefan Wegers Buch ,Luise.
Archéologie eines Unrechts".




