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der Normandie. Das Nato-Lager war
vollstindig vertreten. Zum ersten Mal
seit Ende des Kalten Krieges war kein
russischer Vertreter eingeladen, nicht
einmal ein Botschaftsrat.

»Russland wurde nicht eingeladen,
weil durch den Angriffskrieg, den es ge-
gen die Ukraine fiihrt, die Vorausset-
zungen nicht gegeben sind“, verlautete
aus dem Elysée-Palast. Der ukrainische
Prisident war selbstverstindlich zuge-
gen und empfing die Ovationen von
4000 ausgesuchten Zuschauer:innen.

US-Prisident Biden betonte in sei-
ner Rede vor allem die Opfer der US-
Soldaten und wofiir sie gebracht wur-
den: ,Die Freiheit ist es wert, die Demo-
kratie ist es wert, Amerika ist es wert,
die Welt ist es wert.“ Selenskij wiede-
rum bemiihte einen seiner seltsamen
historischen Vergleiche und betonte,
,wie sehr die Landung in dem gerech-
ten Kampf Widerhall findet, den die
ukrainische Nation heute fiihrt“. Damit
wurde Russland, das in Stalingrad die
Hitler-Maschinerie aufgehalten hatte,
implizit an die Seite des Naziregimes
gestellt.

Natiirlich wiire es naiv, sich dariiber
zu wundern, dass Gedenkveranstaltun-
gen ein verzerrtes Bild der Vergangen-
heit bieten. Sie sind vor allem dazu da,
ein Narrativ zu vermitteln, das den In-
teressen derjenigen dient, die sie or-
ganisieren. Aber das Umschreiben der
Geschichte des Zweiten Weltkriegs geht
noch viel weiter. Sie vollzieht sich auch
in den Medien und in Schulbiichern, in
Museen und in manchen Landern auch
in der Politik.

Russland hat sich schon lange da-
ran gewohnt, dass seine Rolle im Ver-
hiltnis zu dem Beitrag der USA klein-
geredet wird. Doch inzwischen wird es
schon auf einer Stufe mit Deutschland
als mitverantwortlich fiir die Katastro-
phe angesehen. Diese Sichtweise kam
zunidchst aus Mittel- und Osteuropa
und den baltischen Staaten, wo sich
Ende der 2000er Jahre die nationalis-
tischen Bewegungen neu formierten.

In diesen Lindern, die die Nazis be-
setzt haben, die von der Sowjetarmee
befreit wurden und die nach dem Krieg
im Einflussbereich der UdSSR blieben,
hat sich das Bewusstsein einer ,dop-
pelten Okkupation“ durchgesetzt, erst
von Deutschland, dann von der UdSSR,
den ,beiden Totalitarismen*. Um diese
Vorstellung zu festigen, mussten viele
Spuren der Vergangenheit getilgt wer-
den, vor allem solche, die auf den Sieg
der Roten Armee oder die Kollabora-
tion mit dem deutschen Besatzer hin-
deuteten.

2007 beschloss Estland, ein Denk-
mal zu zerstoren, das 1947 im Zentrum
von Tallinn zu Ehren der im Kampf ge-
fallenen Sowjetsoldaten errichtet wor-
den war. Man hatte es zum Symbol der
»sowjetischen Okkupation“ umgedeu-
tet. Die russische Minderheit protes-
tierte, die Kontroverse eskalierte, es
kam zu Unruhen, und die Regierung
beschloss, das Denkmal lediglich an
einen anderen Ort zu versetzen.

Derartige Aktionen sind inzwischen
an der Tagesordnung. Seit 15 Jahren
werden sie in Bulgarien, Ungarn, Lett-
land, Polen, Ruménien oder der Ukrai-
ne hundertfach durchgezogen.

2017 gab die polnische Regierung
den ortlichen Verwaltungen zwolf Mo-
nate Zeit, um alle 6ffentlichen Denk-
miler zu entfernen, die ,Personen, Or-
ganisationen, Ereignisse oder Daten
ehrten, die den Kommunismus oder
andere totalitire Regime symbolisie-
ren‘. Ein Jahr spéter wurde ein Gesetz
verabschiedet, das ,die faktenwidrige
Zuschreibung der Verantwortung oder
Mitverantwortung von Verbrechen ge-
gen die Menschlichkeit gegen die pol-
nische Nation oder den polnischen
Staat“ unter Strafe stellt.

Das kommt einem Denkverbot
gleich: Uber die Kollaboration mit den
Nationalsozialisten darf nicht geforscht

werden. Das Institut fiir Nationales Ge-
denken wacht dartiber.

In der Ukraine wurde 2018 ein Best-
seller des britischen Historikers Antony
Beevor iiber die Schlacht von Stalingrad
verboten, das im Original schon 1998
erschienen ist. Der Grund? In dem
Buch wird an einer Stelle erwihnt, wie
ukrainische Nationalisten nach dem
Einmarsch der Deutschen mit der Waf-
fen-SS zusammengearbeitet haben und
etwa 1941 an der Ermordung von 90 jii-
dischen Kindern beteiligt waren.

Nachdem sie frither nur von neo-
konservativen Kreisen vertreten wur-
de, ist die Ansicht, dass die damaligen
Regime in Moskau und Berlin gleicher-
mafien fiir den Ausbruch des Zweiten
Weltkriegs verantwortlich seien, in
Westeuropa inzwischen allgemein ver-
breitet. Sie wurde sogar zur offiziellen
Doktrin des Europaparlaments. Auf In-
itiative osteuropiischer EU-Mitglieder
stimmten die Abgeordneten 19. Sep-
tember 2019 {iber einen sogenannten
Entschlieffungsantrag ab, in dem es
um die ,Bedeutung des europiischen
Geschichtsbewusstseins fiir die Zu-
kunft Europas* geht. In dem Text heif3t
es unter anderem, dass der Kriegsaus-
bruch eine ,unmittelbare Folge des
JHitler-Stalin-Pakts‘“ gewesen sei.”

Mit dieser Resolution ergreifen die
Europaabgeordneten nicht einfach nur
Partei in einer Kontroverse. Sie revidie-
ren die Geschichte, indem sie alle Ele-
mente weglassen, die ihrer neuen Dar-
stellung widersprechen kénnten. Es
ist ganz einfach unaufrichtig, die Sow-
jetunion fiir den Zweiten Weltkrieg ver-
antwortlich zu machen und den fran-
z6sischen und britischen Anteil daran
komplett zu verschweigen.

Als Moskau am 23. August 1939 den
Pakt mit Deutschland unterzeichnete,
hatten Grof3britannien und Polen je-
de Moglichkeit eines gemeinsamen Si-
cherheitsabkommens, das die UdSSR
einschloss, torpediert. Die britische
Elite vertrat eine Appeasement-, um
nicht zu sagen Anbiederungspolitik ge-
geniiber den Nazis, die sie fiir weit eh-
renwerter hielt als die Kommunisten.
Das Entgegenkommen britischer Poli-
tiker, der Geldgeber aus der Londoner
City, der Aristokratie und der Presse
hat entscheidend zu der Entwicklung
beigetragen, die letztlich in die Katas-
trophe fiihrte. In allen offiziellen Dar-
stellungen, Schulbiichern und Fernseh-
programmen wird dieser Aspekt jedoch
ignoriert.

Begriindung
aus der Eisenzeit

Mit diesem ideologischen Vorstof3
macht man es Putin leicht, einen anti-
russischen ,Revisionismus*“ anzupran-
gern. ,Der historische Revisionismus,
dem man im Westen vor allem in Be-
zug auf den Zweiten Weltkrieg und sei-
ne Folgen begegnet, ist gefihrlich, weil
er das Verstindnis der Prinzipien einer
friedlichen Entwicklung, wie sie 1945
bei den Konferenzen von Jalta und San
Francisco festgelegt wurden, grob ver-
félscht, beklagte er im Juni 2020 in ei-
nem langen Artikel {iber ,Die wahren
Lehren des 75. Jahrestags des Zweiten
Weltkriegs*, der von der konservativen
US-Zeitschrift The National Interest ver-
offentlicht wurde.?

Um westliche Manipulationen zu
belegen, tritt der russische Prisident
als Geschichtslehrer auf und betont
in endlosen Reden die Verantwortung
des Westens fiir den Kriegsausbruch,
brandmarkt den ,Verrat von Miinchen*
sowie die geheimen Absprachen Polens
mit Nazideutschland und feiert das
Heldentum der Sowjetsoldaten.

Genau wie seine Gegner verdreht er
die Geschichte so, dass sie seinen In-
teressen dienen, und lisst insbeson-
dere seit der gesamtrussischen Konfe-
renz fiir Geschichtslehrer im Jahr 2007
Lehrplidne und Schulbiicher umschrei-
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ben. Mit all dem will er die ,Entnazifi-
zierung“ der Ukraine rechtfertigen und
ihre historische Legitimitit leugnen.

Das ist eine Obsession des russi-
schen Prisidenten, der von Anfang an,
seit er 2000 zum ersten Mal Président
wurde, mit Geschichte Politik gemacht
hat.* Mithilfe von , Archivmaterial“ ver-
sucht Putin auRerdem schon seit Jah-
ren, der Ukraine eine eigene Vergan-
genheit abzusprechen. Im Mai 2023
war im Fernsehen zu sehen, wie er ei-
ne Karte aus dem 17. Jahrhundert stu-
dierte und dann schlussfolgerte: ,Die
sowjetische Regierung hat die sowjeti-
sche Ukraine gegriindet. Das ist allen
bekannt. Vorher gab es in der Geschich-
te der Menschheit nie eine Ukraine.*

Zwei Jahre zuvor, im Juli 2021, hat-
te er einen langen Text veroffentlicht,
um die ,historische Einheit von Russen
und Ukrainern“ zu belegen. Dafiir ging
er zuriick bis zur Griindung der Kie-
wer Rus im 9. Jahrhundert und zum
Krieg der russischen Fiirstentiimer
gegen die mongolische Goldene Hor-
de im 14. Jahrhundert, wo sich in der
Schlacht auf dem Kulikowo Pole ,der
Woiwode Bobrok-Wolynski und die
Sohne des Grofifiirsten von Litauen Al-
girdas - Andrej von Polozk und Dmitri
von Brjansk - mit Grof3fiirst Dmitri von
Moskau*“ zusammengetan hatten.

Darauf antwortete Selenskij in ei-
ner langen Rede anlisslich des ukraini-
schen Unabhingigkeitstags am 24. Au-
gust 2021: ,Unsere Hrywnja [die ukrai-
nische Wihrung] ist mehr als tausend
Jahre alt. Sie existierte schon zu Zeiten
Wladimirs des Grofien. Unser Dreizack
[Wappen des Landes] wurde vor 25 Jah-
ren in die ukrainische Verfassung auf-
genommen. Dieser Dreizack wurde be-
reits vor 1025 Jahren in die Sockelsteine
der Zehntkirche eingraviert.*

Man koénnte iiber solche Elaborate
den Kopf schiitteln, wire dieser Kampf
der Erinnerungen nicht mit einem blu-
tigen Konflikt verbunden. Doch nicht
nur Russland beutet auf so verdrehte
Weise — und mit morderischen Folgen -
eine weit zuriickliegende und geradezu
mythische Vergangenheit aus.

In Israel zum Beispiel beruft sich
die Regierung auf das Konigreich Ju-
da, das die Israeliten in der Eisenzeit
errichtet haben; oder man briistet sich
mit archiologischen Funden, die die
Kontinuitit jidischer Prisenz in der
Region belegen sollen, wie Miinzen,
Griber und Stelen, die heute dazu die-

nen, eine sehr reale Besiedlung und
Unterdriickung zu rechtfertigen.

Die Geschichte wird manipuliert,
um Konflikte zu schiiren, dabei sollte
sie genau umgekehrt dazu dienen, de-
ren Wurzeln und Komplexitit zu be-
greifen. Doch das passt nicht ins Nar-
rativ, das die Kommentatoren ihrem
Publikum vermitteln wollen. Fir sie
ist alles klar: Der Ukrainekrieg hat am
24. Februar 2022 begonnen, der Gaza-
krieg am 7. Oktober 2023. In einem
Fall hat Russland die Ukraine iiber-
fallen, im anderen die Hamas Israel
angegriffen. Deshalb haben die Opfer
das Recht, sich zu verteidigen, und der
Westen, ihnen dabei zu helfen.

Das ist nicht falsch. Nur gehort zu
der Vorgeschichte des russisch-ukrai-
nischen Konflikts auch diese Tatsache:
Beim Zusammenbruch der UdSSR, als
Russland am Boden lag und keine Be-
drohung mehr darstellte, beschlossen
die USA, die Nato zu erhalten. Dann
wurde eine wachsende Zahl fritherer
Warschauer-Pakt-Staaten und fritherer
Sowjetrepubliken aufgenommen und
Georgien und der Ukraine die Aufnah-
me in Aussicht gestellt.

Man stelle sich vor, spottete Noam
Chomsky,> Mexiko wiirde ein Militér-
biindnis mit China schlief}en und ihm
erlauben, trotz Warnungen aus Wa-
shington Truppen und Waffen direkt
an der US-Grenze zu stationieren. Und
wenn die USA als Reaktion in mexikani-
sches Territorium eindringen wiirden?
Wer kann sich vorstellen, dass die EU,
die immer auf die Respektierung des
internationalen Rechts bedacht ist,
dem iiberfallenen Land Dutzende Mil-
liarden US-Dollar tiberweisen wiirde?

Auch das von der Hamas veriibte
Massaker hat eine Vorgeschichte, nim-
lich die von sechs israelischen Strafope-
rationen gegen Gaza in 18 Jahren, von
einer der striktesten Land- und Seeblo-
ckaden weltweit, von einer illegalen Be-
setzung paléstinensischer Gebiete, die
seit 1967 immer wieder von der UNO
angeprangert wird.

Doch anstatt all das in den Blick zu
nehmen, zdhlt nur das unmittelbare
Geschehen. So wurde dem Angriff vom
7. Oktober die Vorgeschichte genom-
men, sieht man von ethnischen oder
religiosen Erklirungen ab. Wenn da-
mals in vielen Kommentaren und Stel-
lungnahmen sogleich von dem ,grofi-
ten Pogrom seit der Schoah“ die Rede
war, wurde das Massaker automatisch

in die lange Geschichte der Judenver-
folgung eingereiht, und jeder, der ver-
sucht hat, den Angriff der Hamas zu er-
kldren, konnte als Antisemit angepran-
gert werden.

Von allen Seiten wird die Geschich-
te manipuliert. Damit werden Kriege
gerechtfertigt, Gegner diffamiert und
die eigene Gemeinschaft zusammen-
geschweifit. Jeder kann die Vergangen-
heit verheimlichen, umschreiben, ver-
biegen, sich eine Analogie oder eine Re-
ferenz herauspicken, wenn sie nur der
eigenen Darstellung dient.

Nur besitzen in diesem Kampf um
die Erinnerung diejenigen eine gefihr-
liche Waffe, die tiber die grofien Kom-
munikationsapparate verfiigen. IThre
grofite Macht besteht darin, den Inhalt
und Umfang der Diskussionen definie-
ren zu kénnen. Damit sorgen die Medi-
en dafiir, dass alles, was das Ansehen
der liberalen Demokratien beschmut-
zen konnte, auflen vor gelassen und
vergessen wird.

Dazu einige Beispiele: Wer erinnert
sich im Westen noch an das Zogern
der USA, in die Schlacht gegen Nazi-
deutschland einzugreifen? An Chur-
chills Verantwortung fiir die Hungers-
not von 1943 in Bengalen mit 3 Mil-
lionen Toten? An das Massaker an
hunderttausenden Kommunisten in
Indonesien mit Unterstiitzung aus Pa-
ris und Washington? Oder an die mas-
sive Unterstiitzung liberaler Kreise fiir
die Pinochet-Diktatur in Chile?

Dem herrschenden Denken zu wi-
dersprechen, verlangt deshalb immer
doppelte Arbeit. Um die unbekannten
Perspektiven auf vergangene Ereignis-
se sichtbar zu machen, miissen wir
erst einmal die Vorurteile beseitigen,
die den klaren Blick triiben. Aus dem
Dickicht der Meinungen kann man sich
nur mit handwerklich sauberen Metho-
den frei kimpfen.

! Siehe ,Geschichte als Kriegswaffe", LMd, Mai 2024.
& ur

des europaischen Geschichtsbewusstseins fir die Zu-
kunft Europas”, EU-Parlament, 18. September 2019.

3 Wiadimir Putin, . The Real Lessons of the 75th Anniversa-
ry of World War |1, The National Interest, 18. Juni 2020.
4 Siehelrina Scherbakowa, ,Stalin starb gestern”, LMd,
Mai 2013.

5 ,Noam Chomsky and Jeremy Scahill on the Russia-
Ukraine War, the Media, Propaganda, and Accountabi-
lity", The Intercept, 14. April 2022.

© Siehe Enzo Traverso, ,Gazaim Auge der Geschichte",
Berlin (Wirklichkeit Books) 2024.

Aus dem Franzésischen von Claudia Steinitz




