ichard von Weizsackers Rede am

8. Mai 1985 markiert in der all-

gemeinen Vorstellung den Mo-

ment, in dem die Haltung der

Westdeutschen zu ihrer jiing-
sten Geschichite umschlug. Im Prinzip voll-
zog er offentlich die Wende vom Beschwei-
gen und Leugnen zur Thematisierung der
deutschen Verbrechen. Allerdings setzte sei-
ne offiziése Neuorientierung eine Verschie-
bung der deutschen Stellung in der Geschich-
te voraus. Die bisherige Téiterrolle wurde
durch eine diffus antifaschistisch anmuten-
de Ideologie relativiert, ausgedrackt in der
Umdeutung der bisher als Katastrophe ver-
standenen deutschen Niederlage zur Befrei-
ung der Deutschen.

Wihrend seinem politischen Milieu die
Distanz zum Nazismus in vielerlei Hinsicht
fehlte und es deshalb bestrebt war, der Welt
weiszumachen, das »eigentliche« Deutsch-
land habe mit den nazistischen Verbrechen
nichts zu tun, machte Weizsiacker eben die-
se Distanz zum Ausgangspunkt seiner Ge-
schichtsbetrachtung. Die BRD trat auf die

die politischen Gremien lange verweigerte

Gelder zur Entwicklung der Gedenkstitte,
was unter anderem zur Korrektur horrender

Auslassungen und Fehler beitrug. So hatte

man etwa 1965 die Zahl der im KZ Neuen-
gamme ermordeten Menschen auf einer Ge-
denkplatte statt mit 55.000 Menschen mit

5.500 angegeben, was erst auf Grund der In-
tervention von Haftlingsorganisationen kor-
rigiert wurde.

Allerdings stieflen diese Anderungen
nicht nur auf Zustimmung. Antifaschistische
Organisationen und Initiativen, die sich im-
mer schon fur eine angemessene Geschichts-
und Erinnerungspolitik eingesetzt hatten,
kritisierten etwa den vordergrindigen Cha-
rakter des Vorstofies. Sie forderten - von der
Rehabilitierung und Entschidigung der
NS-Verfolgten bis zur Kritik am Gewahren-
lassen der Neonazis - einen grundsatzlichen
Neuanfang in der Haltung gegeniiber der
Nazi-Herrschaft und ihren Folgen. Auch auf
Bundesebene gab es Widerspruch. So war
Weizsickers Rede aus verschiedenen Griin-
den umstritten. Die erste Bundestagsfrak-

waren der Auftrag, ein Museum fur deutsche

Geschichte zu konzipieren, oder die Neuaus-
richtung der Berliner Neuen Wache an der

Strafle Unter den Linden, zu DDR-Zeiten als

Mahnmal fiir die Opfer von Faschismusund

Krieg gestaltet, zur zentralen Gedenkstitte

fir die Opfer von Krieg und Gewaltherr-
schaft. Die klagende Kathe-Kollwitz-Skulp-
tur »Mutter mit totem Sohn« in ihrem Zen-
trum wurde unter diesen Vorzeichen zum

nivellierenden Symbol fiir allgemeines

menschliches Leid und zielte auf die Norma-
lisierung des Geschichtsbruchs, wahrend der
Begrift Gewaltherrschaft zugleich alle nicht
der westlichen Demokratie entsprechenden

politischen Systeme einer impliziten grund-
sitzlichen Kritik unterwarf.

Der Versuch, das darin sich manifestie-
rende Geschichtsverstindnis auf die politi-
sche Praxis zu iibertragen. scheiterte damals
spektakular. Anlasslich des Deutschlandbe-
suchs des US-Prasidenten Ronald Reagan ge-
riet der als Symbol der Versohnung vorgese-
hene Programmpunkt eines gemeinsamen
Rundgangs der beiden Regierungschefs tiber

Seitenwechsel
Wie und zu welchem Zweck Deutschiand

seit dem Ende der achtziger Jahre an die
NS-Verbrechen erinnert. Von Rolf Surmann

Seite der Guten uber. Er wurde damit zur
Symbolfigur der »fortschrittlichen« (west-)
deutschen Erinnerungspolitik.

Allerdings war sein Auftritt keinesfalls
singuldr. Zuvor hatte es bereits regional ge-
pragte Ansitze gegeben wie etwa den des da-
maligen Hamburger Burgermeisters Klaus
von Dohnanyi, der unter dem Motto »Es ist
Zeit fiir die ganze Wahrheit« eine »Hambur-
ger Initiative« ins Leben rief, die »ganze
Wahrheit« aber dann doch nicht 6ffentlich
zu machen wagte und schliefllich den Profi-
lierungsversuch blamiert abbrach.

Im Zuge der Neuorientierung wurden
nicht nur weitere Erinnerungsstitten geneh-
migt wie in Hamburg etwa die zur Biicherver-
brennung, sondern man gestaltete auch be-
stehende Memorialorte um. So kiindigte der
Hamburger Senat die Mietvertrage fir die
gewerbliche Nutzung von Gebauden des ehe-
maligen KZ Neuengamme, und selbst die auf
diesem Gelinde errichtete Justizvollzugs-
anstalt, zundchst als demokratisches Ge-
genstiick zum nazistischen KZ-System ge-
priesen, bekam irgendwann einen anderen
Standort zugeteilt. Nicht zuletzt bewilligten
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tion der Griinen zum Beispiel lehnte eine
Teilnahme an der Gedenkstunde des Bun-
destags ab, zu der diese Rede gehérte, und
reiste statt dessen zum Gedenken nach
Auschwitz als originarem Ort der deutschen
Verbrechen.

Ein in diesem Zusammenhang relevan-
ter zweiter offizioser erinnerungspolitischer
Ansatz ist fast in Vergessenheit geraten. Es
ist die unter nationalen Vorzeichen konzi-
pierte Geschichtspolitik des damaligen Bun-
deskanzlers Helmut Kohl, fur deren Inten-
tionen die Formulierung des Historikers und
Kohl-Beraters Michael Stiirmer steht, die Zu-
kunft gewinne, »wer die Erinnerung fillt, die
Begriffe prigt und die Vergangenheit deu-
tet«. An dieser Formulierung ist zwar der in-
strumentelle Charakter des Vorhabens er-
kennbar, aber sie markiert eben auch die In-
tention einer Abkehr von der bisherigen
defensiven Geschichtsvergessenheit.

Angesichts der veranderten Stellung der
BRD in der Welt ist sie naturlich mit der Ab-
sicht verbunden, ein Geschichtsbild nach
deutschen Interessen zu entwerfen. Bekann-
te Entscheidungen vor diesem Hintergrund

den Soldatenfriedhof in Bitburg, auf dem
auch Mitglieder der Waffen-SS begraben
sind, zu einem internationalen Skandal.
Heute kommt diese Geschichtssicht in pro-
grammatischen Rekonstruktionen wie der
Garnisonkirche in Potsdam und dem Berli-
ner Schloss zum Ausdruck. Die Tragerschaft
fiir solche Vorhaben reicht bekanntlich tiber
die »Mitte« hinaus weit ins rechte Spektrum
hinein.

Befreiung von der

Last der Geschichte

Mochten Kohls Normalisierungsbestrebung
und Weizsickers Abspaltungskonzept auch
zwei Aspekte eines verinderten deutschen
Blicks auf die Geschichte markieren, unmit-
telbar wirkmachtig wurden sie zunachst
nicht. Dazu bedurfte es des weltpolitisch be-
deutsamen Endes des Kalten Kriegs und der
Auflésung des »Ostblocks«. Sie fithrten zu ei-
ner Umstrukturierung Europas, deren Aus-
gangspunkt die Neubestimmung der Rolle
Deutschlands als formeller Abschluss des
Zweiten Weltkriegs war. Bei den entspre-
chenden Verhandlwngen zwischen den vier
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Siegerméchten und den beiden deutschen
Staaten standen die Erlangung der vollen
deutschen Souverinitit und die Anerken-
nung der Grenzen im Mittelpunkt. Die Alli-
ierten verzichteten auf ihre letzten Vorbe-
haltsrechte, die im Potsdamer Abkommen
festgelegt worden waren, und die BRD er-
kannte die Westgrenze Polens als volkerrecht-
lich verbindlich an. Zugleich wurden damit
Voraussetzungen fiir die Integration der DDR
in den BRD-Machtbereich geschaffen.

Das offizielle Ende des Zweiten Welt-
kriegs wurde zugleich zum Schlusspunkt un-
ter die jiingste Geschichte Deutschlands.
Denn obwohl explizit nicht thematisiert,
waren mit diesen Beschliissen auch grundle-
gende Konsequenzen fiir
die Regelung der histori-
schen Schuld und damit
einhergehend des deut-
schen Geschichtsver-
standnisses verbunden.
Dies kam allerdings nicht
in den Vertragspassa-
gen selbst zum Ausdruck,
sondern zeigte sich eher
indirekt, nicht zuletzt im
Namen des Vertrags.

Wer erwartet hatte,
dass auch der Zweite
Weltkrieg wie tiblich und
eigentlich auch vorgese-
hen durch den Abschluss
eines Friedensvertrags
beendet werden wiirde,
wurde fiberrascht. Denn
tatséichlich schloss man
am 12. September 1990
in Moskau lediglich ei-
nen »Vertragiber die ab-
schliefende Regelung in
bezug auf Deutschland«,
nach den beiden Teilneh-
mergruppen »Zwei-plus-
Vier-Vertrag« genannt.
Er galt, wortreich ge-
rechtfertigt, lediglich als
Ersatz oder Aquivalent
fiir einen Friedensver-
trag. Aber warum wurde der Zweite Weltkrieg
nicht mit einem Friedensvertrag abgeschlos-
sen? Die Antwort auf diese Frage verweist auf
den Kern deutscher Geschichtspolitik.

Wer sich den Verlauf der westdeutschen
Nachkriegspolitik genauer ansieht, wird iiber
die Antwort nicht erstaunt sein. Denn iiber
die Jahrzehnte zieht sich das Bemihen, die
Verantwortung fiir die finanziellen und ma-
teriellen Konsequenzen der deutschen Ver-
brechen nicht tragen zu miissen. Das umfass-
tein erster Linie die Bereiche Reparationen,
individuelle Entschidigung der NS-Opfer
und Restitution der geraubten Giiter bzw.
Entschidigungszahlungen fiir deren Zer-
storung und Verlust, Diese Strategie ging al-
lerdings nicht immer auf. So hatten die west-
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Die Vergangenheit deuten, die Zukunft gewin

lichen Alliierten als Voraussetzung fiir die
Aufgabe eines grofien Teils ihrer Herrschafts-
rechte im 1952 ausgehandelten Deutschland-
Vertrag zur Voraussetzung gemacht, dass die
BRD ein bundesweites Entschidigungsgesetz
verabschiedet, mit dem sie sich zu Entscha-
digungszahlungen fur wesentliche NS-Ver-
brechen verpfiichtet. Zwar rihmen sich der
deutsche Staat und die deutsche Gesellschaft
bis heute, diese Bedingung erfillt zu haben,
doch hatte selbst dieser Oktroy zwei Grund-
fehler: Nichtdeutsche NS-Verfolgte waren
von der Regelung grundsitzlich ausgeschlos-
sen, was unter anderem dazu fihrte, dass in
Israel lebende Juden vor deutschen Beamten
per Sprachtest ihre Zugehorigkeit zum deut-
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schen Kulturkreis nachweisen mussten, um
anspruchsberechtigt zu sein. Aufierdem
durchzog die gesamte Geschichite der BRD -
mit den sogenannten »Vergessenen Opfern«
im Mittelpunkt - die Auseinandersetzung
dartiber, welche NS-Verbrechen zu entschi-
digen seien.

Doch war der Regierung e Adenauer in
zukunftstrichtiger Erfolg gelungen. Alses
Anfang der finfziger Jahre um die Einglie-
derung der BRD in die westlichen militari-
schen und wirtschafilichen Strukturen ging,
war ihre Integration in die Weltwirtschaft
dafir eine 6konomische Voraussetzung. Zu
diesem Zweck bendtigte man allerdings eine
Schuldenregelung, die die BRD von den aus
dem Zweiten Weltkrieg resultierenden dke-

nen: US-Prasident Reagan {mit Ehefrau Nancy) und Bundes-
kanzler Kohl (mit Ehefrau Hannelore) beim Rundgang iiber den Soldatenfriedhof in Bitburg, Mai 1985

nomischen Lasten befreite und wieder kre-
ditfahig machte. Deshalb fand 1952 in Lon-
don eine Schuldenkonferenz statt. Deren
zentrales Ergebnis war, dass die aus den Ver-
lusten und Schiden des Zweiten Weltkriegs
resultierenden Schulden gestundet wurden
und erst bei Abschluss eines Friedensver-
trags fillig werden wiirden. Damit war eine
Voraussetzung fur den Aufstieg der BRD im
Rahmen des Kalten Kriegs gegeben. Zwar gab
es im Anschluss an diese Entscheidung von
einzelnen Staaten gefiihrte Auseinanderset-
zungen, doch gelang der Bundesregierung
mit den folgenden Westvertragen eine gewis-
se Eindimmung dieser Forderungen, die je-
doch ihrerseits wieder auf eine spitere end-

glltige Regelung verwiesen. Seitdem hat die
Bundesregierung alle weiteren Forderungen
mit der Begriindung abgelehnt, sie seien erst
mit dem Abschluss eines »echten« Friedens-
vertrags verhandelbar. Ein solcher wiirde den
westdeutschen Staat also mit einem riesigen
Schuldenberg konfrontieren.

Es iiberrascht daher nicht, dass die west-
deutsche Regierung alles daran setzte, den
Eindruck zu vermeiden, beim »Zwei-plus-
Vier-Vertrag« handle es sich um einen Frie-
densvertrag, mit dem der Zeitpunkt zur Be-
gleichung der Schulden gegeniiber dem iiber-
wiegenden Teil seiner Gliubiger gekommen
sei. Sie beharrte darauf, dass der Friedens-
vertrag kein Friedensvertrag sei, und bemtih-
te sich, diese Thematik aus den Vierhandiun-
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SR
TERMINE

01.09. Lutherstadt Eisleben, 18 Uhr,
Synagoge Eisleben, Lutherstrafie 25:
»Linke Jidinnen und Juden in der Ge-
schichte«; Diskussion und Vortrag mit
Mario Kefiler und Angelika Timm
01.09. Monchengladbach, 18.30 Uhr, Ro-
sa-Luxemburg-Stiftung, Liipertzender
Strafie 85: »Im Westen nichts Neues«;
Filmvorfiihrung zum Antikriegstag
02.09. Hamburg, 19.30 Uhr, Uebel & Ge-
fahrlich, Feldstrafie 66: »Alles nur
Einzelfille?«; Lesung von Mohamed
Amjahid

09.09. Hamburg, 19 Uhr, Jugend- und
Stadtteilhaus Tesch, Max-Brauer-Allee
114: »Kriegstichtig auf Kosten demokra-
tischer Rechte?«; Vortrag und Diskussion
mit Yannick Kiesel und Lisa Pfitzmann
13.09. Essen, 20 Uhr, Grend Theater,
Westfalenstrafle 311: »Liebe, Durst und
Politik«; Lesung von Thomas Gsella im
Rahmen der Projektreihe spread the
word - Raum fir Literatur

15.09. Stutigart, 18.30 Uhr, Gewerk-
schaftshaus Stuttgart, Willi-Bleicher-
Strafle 20: »Antisemitismus und die
AfD«; Vortrag und Diskussion mit Ste-
fan Dietl

16.09. Dresden, 18 Uhr, Wir AG, Martin-
Luther-Strafie 21: »Linke Politik auf In-
sta, Tiktok & Co - aber wie?«; Workshop
mit William Rambow

19./20.09. Aachen, 14.15/9.30 Uhr, Cen-
trum fir Antisemitismus- und Rassis-
musstudien, Robert-Schuman-Strafie
25: »Antiziganismus - Rassismus - An-
tisemitismus«; Sommerakademie mit
Vorlesungen von Stephan Grigat, Ma-
theus Hagedorny, Katrin Henkelmann
und anderen

20.09. Heidelberg, 19.30 Uhr, Kultur-
fenster, Kirchstrafle 16: »Empirisch be-
legte Brotchen«; Gedichte und Lieder
in iiberwiegend komischer Manier von
Marco Tschirpke

20./21.09. Bremen, Associazione delle
Talpe, St.-Pauli-Strafle 10-12: »Friedrich
Pollock. Ist der Nationalsozialismus eine
neue Ordnung?«; Wochenendseminar
mit Moritz Zeiler

25.09. Berlin, 19 Uhr, online: »Déja-vu?
Neue Suche nach alten Antwortenc; Ge-
sprach mit Ofer Waldman und Yael Kup-
ferbergiiber Max Horkheimer und die Kri-
tische Theorie als jidische Philosophie
25.09. Dusseldorf, 19.30 Uhr, Buchhand-
lung BiBaBuZe, Aachener Strafie 1:
»Und damit kam die Angst. Der rechts-
terroristische Anschlag am S-Bahnhof
Diisseldorf-Wehrhahn«; Buchvorstel-
lung der Herausgeber Sabine Reimann
und Fabian Virchow

In dieser Rubrik werden kostenlos Veranstal-
tungshinweise verotfentlicht. Bitte die Termi-
ne big 2um Ersten des Vormonats mailen an
redaktion@konkret-magazin, de
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gen herauszuhalten - was ihr mit Unterstiit-
zung der USA auch gelang. Sie trieb ihre

Vermeidungsstrategie nach dem Gelingen

des Coups mit der provokanten Begriimdung
auf die Spitze, die Zeit fiir die Begleichung
der Schulden sei verstrichen, weil mit dem

abgeschlossenen Vertrag alle den Zweiten

Weltkrieg betreffenden Angelegenheiten ge-
regelt worden seien. Kurz: Vor 1990 erklirte

sie, es sei zu friih fiir eine Schuldenregelung,
nach Vertragsabschluss behauptete sie, nun

sei es dafiir zn spat.

Diese Politik und die Schritte ihrer
Durchfiithrung wurden in voller Zufrieden-
heitweit vor Eintritt der offiziellen Veriffent-
lichungsfristen dokumentiert und publiziert.
Bundesauflenminister Genscher fasste In-
halt und Zweck der Pubklikation mit dem
Statement zusammen, die Begleichung die-
ser gewaltigen Schulden sei fir Deutsch-
land einfach nicht moglich gewesen. Ob das
stimmt, sei dahingestellt. Jedenfalls hatte
die BRD diesen Verpflichtungen nicht ohne
wesentliche Anderungen ihrer Haushaltspla-
nung nachkommen kénnen. Doch was hatte
das angesichts der historischen Dimension
der begangenen Verbrechen schon bedeutet?
Welch schroffer Widerspruch liegt zudem
zwischen dieser Geschichtspolitik und der
unentwegten Zurschaustellung von Empa-
thie mit den Opfern? Ob man sich nun die
Kohl- oder die Weizsicker-Variante des Er-
innerungskonzepts ansieht, gemeinsam ist
beiden, dass sie sich weigerten, Verantwor-
tung fiir die Nazi-Verbrechen und ihre Fol-
gen zu iibernehmen und statt dessen allein
am deutschen Wiederaufstieg interessiert
blieben.

Die Wiedergutwerdung

Doch so einfach, wie die Bundesregierung zu-
nachst glaubte, lief} sich die historische Ver-
antwortung nicht abstreifen. Der Grund da-
fiir waren die Herrschaftsvorstellungen der

USA fur die Zeit nach dem Kalten Krieg.
Denn als Konsequenz aus dem vorlaufigen

Endsieg des Westens hielt man eine hegemo-
nistische Neuausrichtung fiir notwendig, die

iber die alte Fixierung auf den Kommunis-
mus hinauswies. Die damalige US-Auflen-
ministerin Madeleine Albright sprach zum

Beispiel von der Notwendigkeit, unter den

neuen weltpolitischen Bedingungen die Wer-
teordnung der westlichen Politik weiterzu-
entwickeln.

Die Nenausrichtung begann mit einer
Kampagne, die auf den ersten Blick mit die-
ser ideologischen Zielsetzung wenig zu tun
hatte. Unter Leitsatzen wie »Aufarbeitung
dernationalen Nachkriegsmythen« und dem
nicht minder bedeutungsschweren Motto
»Crusade for Justice« nahmen die USA er-
neut die Rolle einer Siegermacht nach dem
Zweiten Weltkrieg ein. Die auf ihn folgende
Entwicklung wurde nun speziell unter dem
Aspekt der durch den Kalten Krieg verur-

sachten Fehler und Versdumnisse kritisiert.
Es begann die Prifung unzahliger Kontinui-
titen alten Unrechts samt des mit thnen ver-
bundenen materiellen Nutzens. Bekanntlich
reichten die Untersuchungen von Raubgold
iber nicht restituierte Kulturgiter bis zu un-
entschidigt gebliebener Zwangsarbeit.

Damit wurde die Bundesregierung vol-
lig unerwartet mit einem Thema konfron-
tiert, das bei den Zwei-plus-Vier-Verhand-
lungen ihre ureigene Sache hatte sein miis-
sen. Sie hatte es jedoch vorgezogen, die von
Deutschland Geschadigten in grofiem Stil zu
prellen. Diese Absicht dnderte sie auch jetzt
nicht grundlegend. Sie schickte zur Londo-
ner Raubgold-Konferenz im Unterschied zu
anderen Staaten, die mit fithrenden Regie-
rungsmitgliedern vertreten waren, nur un-
tergeordnetes Personal. Auch vermied sie es,
Untersuchungskommissionen zur Kliarung
offener Entschadigungs- und Reparations-
fragen einzusetzen, wihrend Dutzende Staa-
ten weltweit eben dies taten.

Erst die Einbeziehung des Allianz-Kon-
zerns in eine Sammelklage gegen europi-
ische Versicherungen, die Aufdeckung der
hervorgehobenen Rolle der Dresdnerund der
Deutschen Bank im Raubgold-Handel und
die Sammelklagen in den USA gegen deut-
sche Unternehmen wegen ihrer Rolle im na-
zistischen Zwangsarbeitssystem bewirkten
eine Anderung dieser Haltung. Sie fithrte zur
Griindung der Stiftung »Erinnerung, Verant-
wortung und Zukunft«, die nicht gemaf den
nicht entschiadigten Nazi-Verbrechen struk-
turiert war, sondern in die leiztlich alle Ge-
schidigtengruppen einbezogen wurden, von
denen eine Klageerhebung in den USA drob-
te. Obwohl das mit Mihe aufgebrachte Stif-
tungskapital nicht ausreichte, um den ur-
springlichen Entschidigungszusagen nach-
zukommen, erklirte die Bundesregierung,
mit diesem Abkommen sei die Entschidi-
gungspolitik nun endgiltig zom Abschluss
gekommen, und zweigte gleichzeitig einen
groflen Betrag fiir erinnerungspolitische
Aktivitaten ab. Der US-Chefunterhandler
Stuart Eizenstat zog das Fazit: »Sie (die Deut-
schen) wussten, dass sie vielleicht vor ame-
rikanischen Gerichten gewinnen, aber mog-
licherweise vor dem Tribunal der 6ffentli-
chen Meinung des grofiten Marktes der Welt
verlieren konnten. Sie wollten die Fille so
schnell und billig wie moglich vom Tisch ha-
ben, um einen Schatten von ihrer Geschafts-
fahigkeit in den USA zu nehmen.«

Dennoch hatten sich die Deutschen da-
mit einen Platz beim Schlussakt der US-In-
itiative gesichert. Anders als bei den Konfe-
renzen zuvor, bei denen es um Restitutions-
und Entschidigungsfragen gegangen war,
reisten Bundeskanzler Schroder und sein
Kulturstaatsminister iz Jahr 2000 person-
lich zur Holocaust-Konferenz nach Stock-
holm. Der Platz an dex Seite der Sieger evift:
nete nicht nur weltpolitische BEinflussmdg:
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lichkeiten, sondern er schien auch den Blick

zuriick durch den Blick nach vorne ablésen

zu konnen. Rund 600 Delegierte aus 46 Lan-
dern, darunter 20 Regierungschefs, nahmen

an der Konferenz teil.

Generell ging es um die Etablierung des
Holocaust als zentralen Orientierungspunkt
europaischer und dariiber hinaus weltweiter
»Erinnerungskultur«. Ein heute selbstver-
stindlich anmutendes Ergebnis war der
Appell, den 27. Januar als Jahrestag der Be-
freiung von Auschwitz zu einem weltweiten
Gedenk-und Erinnerungstag zu machen. Da-
neben wurden verschiedene bildungspoliti-
sche Initiativen beschlossen.

Dariiber hinaus rief die verabschiedete
Stockholm Declaration zur Bekampfung
von Vélkermord, ethnischen Sauberungen,
Rassismus, Antisemitismus und Auslinder-
feindlichkeit auf. Gegen eine Formulierung
solcher Ziele ist von der Sache her nichts
einzuwenden. Doch stellt sich die Frage nach
ihrer Durchsetzung. In einer Videoschalte
wihrend der Konferenz sprach US-Prisident
Clinton sich explizit fir Menschenrechtsin-
terventionen aus. Damit wurde ein Weg be-

Erinnerungs-
politik diesen
Zuschnitts taugt
offensichtlich
auch fir Kriegs-
propaganda

schritten, an der Uno als zentraler aus dem
Zweiten Weltkrieg hervorgegangener Kon-
fliktregelungsinstitution vorbei nach westli-
chen Vorstellungen internationale militiri-
sche Interventionen zu rechtfertigen. Mit
diesem westlichen Sonderrecht begann die
Zeit der »Menschenrechtskriege« samt be-
gleitendem »Nation Building«.

Der instrumentelle Charakter dieser Po-
litik zeigt sich eindrucksvoll am Beispiel der
BRD. Denn sie hat iber Jahrzehnte hinweg
konsequent alle Voraussetzungen fiir deren
Legitimierung ignoriert. Das wurde gerade
in den letzten Jahren noch einmal durch die
hartnickige Verweigerung von Entschidi-
gungszahlungen fiir die Massaker der Wehr-
macht insbesondere in Griechenland und
Ttalien deutlich. Ein solches historisches Ver-
sagen hielt den damaligen Kulturstaatsmi-
nister Naumann allerdings nicht davon ab,
sich in Stockholm mit dem Vorschlag her-
vorzutun, man miisse einen »Wachdienst fiir
die Weltgemeinschaft« und »Vélkermord-
frihwarneinrichtungen« schaffen.

Der pseudomoralische Alarmismus
zeigt sich vor dem Hintergrund des Ukraine-
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Kriegs und mit Blick auf ihn auch im Jahr
2025: Diesmal fand das Holocaustgeden-
ken am 27. Januar in Raumlichkeiten der
Bundesmarine in Kiel statt, die noch von
den letzten beiden Weltkriegen geprigt wa-
ren. Und fir den Bundestag hatte man je-
manden gefunden, der den Ukraine-Krieg
und die Rolle Russlands darin mit dem Welt-
krieg der Nazis in Beziehung setzte (siche
konkret 3/25). Erinnerungspolitik diesen
Zuschnitts taugt offensichtlich auch fir
Kriegspropaganda.

Fur ein fortschrittliches Politikver-
stindnis ergeben sich hieraus zwei Schiuss-
folgerungen. Anders als zur Zeit, in der die
Forderung nach Erinnerung und Aufarbei-
tung der vorherrschenden Erinnerungsver-
weigerung gegeniibergestellt werden musste,
reicht es heute nicht mehr, das Erinnern fur
sich genommen positiv zu werten. Mit Blick
auf das damalige, weitestgehend aus dem Na-
tionalsozialismus ubernommene Personal
war sowchl das Insistieren aufs Erinnern im
allgemeinen als auch das Aufdecken indivi-
dueller Beteiligungen an den Verbrechen im
einzelnen in den ersten Jahrzehnten der
Bundesrepublik eine nachvollziehbare anti-
faschistische Aufgabe. Heute sollte aller-
dings gepriift werden, ob es sich bei der ge-
schichtspolitischen Umorientierung seit
Ende der achtziger Jahre nicht einfach um
die Aufgabe von Positionen handelt, die anf
Grund veranderter Umstinde wie personel-
ler Neubesetzungen keine Relevanz mehr ha-
ben und deshalb ohne nachteilige Folgen fur
den Fortgang der Geschifte fallengelassen
werden. Auch ist zu fragen, ob nicht Moder-
nisierungen stattfinden, die alte - problema-
tische oder sogar falsche — Positionen ledig-
lich in neuer Form prisentieren und damit
die alten Kontroversen iiberdecken. Dies gilt
unter anderem fiir den Bereich der Biopoli-
tik mit seiner Vorgeschichte von Zwangsste-
rilisierung und »Euthanasie«.

Die Problematik der veranderten staats-
offiziellen Erinnerungspolitik kulminiertin
der Frage nach der Stellung des Holocaust.
Gerade weil er eine exzeptionelle Bedeutung
fur die Aufarbeitung der Moderne hat, ist sei-
ne gegenwirtige Instrumentalisierung far
die Interessen westlicher Politik nicht hin-
nehmbar. Das betrifft nicht nur die notwen-
dige Kritik an der Politik, zu deren Legiti-
mierung er herangezogen wird. Sondern es
betrifft vor allem die Tatsache, dass die Sin-
gularitat des Holocaust durch seine politi-
sche Vernutzung unkenntlich gemacht wird.
Uber die Auseinandersetzungen hinaus. die
etwa von den Theoretikern des Postkolonia-
lismus provoziert werden, ist deshalb das In-
sistieren auf seiner Bedeutung fiir unsere Ge-
genwartund die Gestaltung der Zukunft eine
entscheidende Aufgabe. e

Rolf Surmann schrieb in konkret 8/25 Gber
die Geschichtspolitik der frihen BRD
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