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Ein Fall der Militarjustiz:
Das Verfahren gegen eine Bremerin
wegen »Wehrkraitzersetzung«

Briefe aus dem Gefdngnis und Zuchthaus 1944/45

Von Herbert Schwarzwalder

Militargerichtsbarkeit in der NS-Zeit
Das unstete Leben der Luise Otten geb. Gébelsmann
Diskussionen nach dem Attentat vom 20. Juli 1944

I S o

ProzeB und Urteil gegen Luise Otten wegen »Wehrkraftzersetzung«
am 25. Juli 1944

Im Bremer Untersuchungsgefdngnis in Erwartung der Hinrichtung
Begnadigung zu zehn Jahren Zuchthaus
Die letzten Wochen im Untersuchungsgeféngnis Bremen

® Mo o

Im Frauenzuchthaus Liibeck-Lauerhof

a) Die Einweisung - Briefe aus dem Zuchthaus

b) Der Lebensraum: Die Zelle und der Arbeitsraum, Kleidung
und Geschirr, bei Fliegeralarm im Keller

) Beamtinnen und Warterinnen — Disziplinierung der Gefangenen

) Die »offizielle« Verpflegung — das Weihnachtsfest 1944

) Es wird nicht mehr geheizt — Hygiene

} Die Angehoérigen und die Hilfsbereitschaft guter Menschen —
Schmuggel von Briefen und Paketen

g) Bemiihungen um Begnadigung und Urlaub

h) Gedanken zum Kriegsende und zum Uberleben

i) Der einzelne und die Gemeinschaft im Zuchthaus

o a0

—

9. Kriegsende und Heimkehr
10. Ausziige aus Briefen

Kiirzlich wurden dem Verfasser durch Herrn Dr. Jirgen Wendler, Journalist
der »Norddeutschen« in Vegesack, der Urteilstext eines Feldgerichts sowie
eine Anzahl von zensierten und unzensierten Briefen einer Bremerin aus
dem Untersuchungsgefdngnis Bremen und aus dem Frauenzuchthaus Liibeck
vermittelt. Sie bezogen sich auf einen Fall von »Wehrkraftzersetzung« 1944.
Die Angeklagte und Verurteilte, Luise Otten, heute Réhrs, war damals Luft-
nachrichtenhelferin und ist jetzt 81 Jahre alt. Der Verfasser hatte dann Gele-
genheit, Gesprdche mit ihr zu fiihren, die zusétzliche Informationen brachten,
so dal} vor allem die menschliche Seite des Falles eine wesentliche Abrun-
dung erfuhr. Ein Teil des Materials gelangte bereits zur Kenntnis einiger
anderer Personen, die es auch fur Veréffentlichungen nutzten. Dabei wurde
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jedoch vor allem nur ein Gesichtspunkt in den Vordergrund gestellt, namlich
die Qualitadt der Militdrjustiz und die Entschddigungsproblematik der Nach-
kriegszeit.

Hier soll nun die zeitgeschichtliche Seite des Falles untersucht und darge-
stellt werden, wobei sich zeigen wird, daB sie nicht nur politische und juri-
stische, sondern auch menschliche Aspekte hat. Der Fall der Luise Otten
verdient im Rahmen der bremischen Geschichtsschreibung durchaus Beach-
tung, und zwar aus folgenden Griinden:

Luise Otten war eine Bremerin, und ein Teil des »Falles« fand in Bremen
statt.

Es war auch eine Ausnahme, daB eine Frau von einem Feldgericht verurteilt
und dann vom Oberbefehlshaber der Luftwaffe, Goéring, begnadigt wurde.

Die juristische® und menschliche Seite des Falles ist verhéltnisméBig gut be-
legt, und die noch lebende Verurteilte konnte manche Liicke der schriftlichen
Uberlieferung aus der Erinnerung schlieBen.

Es ist zudem eine grofe Seltenheit, daB sich auch unzensierte Briefe aus
dem Untersuchungsgefdngnis und dem Zuchthaus erhalten haben.

Der Fall fand nach dem Kriege in und auBerhalb Bremens im Rahmen der
Diskussion tber die Militarjustiz und der Wiedergutmachung Beachtung.

Frau Rohrs tibergab das Originalmaterial, vor allem auch die Briefe aus
dem Geféngnis und Zuchthaus von 1944/45, dem Verfasser zur Auswertung
und zur Verdéffentlichung. Sie gestattete auch die Nennung ihres Namens.
Andere Namen werden nur dann genannt, wenn es sich um Personen des
offentlichen Lebens handelte oder wenn davon ausgegangen werden kann,
daB eine Erwdhnung fiir die betreffende Person unschédlich ist.

Wo in der Darstellung auf Briefe Bezug genommen wird, ist deren Datum
im Text vermerkt; nur wo ergédnzende Bemerkungen zu machen sind, werden
diese in eigene Anmerkungen aufgenommen. Einige Ausziige aus Briefen
finden sich im Kapitel 10; dort werden auch die Gesichtspunkte bei der Aus-
wahl gekennzeichnet.

Frau Rohrs hatte Gelegenheit, fiir jene Teile des Aufsatzes, die ihre persén-
lichen Erinnerungen betrafen, Korrekturen oder Veranderungen vorzuschla-
gen; diese wurden beriicksichtigt, wenn es geboten erschien. Frau Réhrs hat
dem Verfasser weiterhin gestattet, das Material nach dem Erscheinen dieses
Aufsatzes einem Archiv zur weiteren Verwahrung zu tibergeben, da sie
groBen Wert auf eine Erhaltung legt.

1. Militérgerichtsbarkeit in der NS-Zeit

Zur Beurteilung des Falles der Luise Rohrs ist es erforderlich, die juristische
Grundlage ihrer Verurteilung wegen Wehrkraftzersetzung in einem Militér-
gericht zu skizzieren.

1 Nach Auskunft des Bundesarchivs, Militararchiv, Freiburg i.Br. vom 6. April 1995
sind die meisten Akten der Militdrgerichte der Luftwaffe 1945 vernichtet worden;
es haben sich Schriftgutreste von 123 Gerichten tiber 3833 Verfahren erhalten.
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Fir die Aburteilung der Straftaten von Soldaten und Wehrmachtbeamten
waren nach der Militdrstrafgerichtsordnung Militdrgerichte (Kriegsgerichte,
Oberkriegsgerichte und das Reichskriegsgericht) zustdndig.? Seit dem Sep-
tember 1939 trat an die Stelle der Militarstrafgerichtsordnung die »Verord-
nung uber das militarische Strafverfahren im Kriege und bei besonderem
Einsatz«, die schon am 17 August 1938 formuliert worden war, aber erst bei
Kriegsausbruch veréffentlicht wurde und in Kraft trat.® Sie brachte der
Militargerichtsbarkeit eine wesentliche Erweiterung ihrer Zustdndigkeit,
besonders des Personenkreises und der Straftatsbestéande. Fir Hochverrat,
Landes- und Kriegsverrat sowie andere staatspolitisch relevante Straftaten,
auch fiir Wehrkraftzersetzung, war das 1936 gegrindete Reichskriegsgericht
zusténdig?, Es wirkte in vier Strafsenaten und verhdngte auch zahlreiche
Todesurteile. Im Einsatzgebiet, im Feldheer oder in einem schwimmenden
Verband der Kriegsmarine waren Feldgerichte zustédndig, da hier die Verur-
teilung und Strafvollstreckung in der Néhe der Truppe stattfinden konnte.
Die Straftatbestdnde und ihre Beurteilung im Kriegsgericht waren durch
andere Gesetze und Verordnungen geregelt. Es mag zunéchst iiberraschen,
dafB im Militérstrafgesetzbuch, das am 10. Oktober 1940 eine neue Fassung
erhielt,® unter den aufgezdhlten Verbrechen und Vergehen die Wehrkraftzer-
setzung fehit. Da diese sowohl von Soldaten als auch von Zivilisten begangen
werden konnte, wurde dieser Straftatbestand durch allgemein geltende Ver-
ordnungen geregelt. Das Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich enthielt
den Tatbestand der »Wehrkraftizersetzung« nicht. Es nannte nur in § 112 die
»Aufforderung und Anreizung zum militdrischen Ungehorsam« und sah da-
fiir eine Ho6chststrafe von zwei Jahren Gefdngnis vor. Schon 1938, als die
tschechoslowakische Frage in eine Krise geriet, entstand dann die »Kriegs-
sonderstrafrechtsverordnung« vom 17 August 1938% Sie trat zunéchst noch
nicht in Kraft, weil sich die Lage nach dem Miinchener Abkommen vom 30.
September 1938 zu beruhigen schien, wurde dann aber beim Ausbruch des
Polenkrieges verdffentlicht und trat dadurch in Kraft. Sie bedrohte in § 5 die
»Zersetzung der Wehrkraft« mit dem Tode. Dabei war vor allem an Fille
gedacht, in denen versucht wurde, Wehrpflichtige und Soldaten zur Ver-
weigerung der Dienstpflicht, zum Ungehorsam und zur Fahnenflucht zu
uberreden. Die Anwendung bezog sich dann aber auch allgemein auf Bemer-
kungen, die den Krieg kritisierten. Dabei beriefen sich die Gerichte spater
auf eine Bestimmung des § 5 Abs. 1 der Verordnung, nach der eine Zerset-
zung der Wehrkraft auch dann vorlag, wenn jemand »6ffentlich den Willen
des deutschen oder verbiindeten Volkes zur wehrhaften Selbsterhaltung zu

2 RGBL. 1, 1936, S. 755; fiir die Kriegszeit: Rudolf Absolon, Das Wehrmachtstrafrecht
im Zweiten Weltkrieg ..., als Manuskript gedruckt, Bundesarchiv, Abt. Zentral-
stelle Kornelimiinster 1958.

3 RGBL.1, 1938, S.1457

4 Norbert Hasse, Das Reichskriegsgericht und der Widerstand gegen die national-
sozialistische Herrschaft, Berlin 1993.

5 RGBL.I, 1940, S.1348.

6 RGBI.I, 1939, S.1455.
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léhmen und zu zersetzen sucht«. Das war nun aber eine Formulierung, die
sehr unterschiedlich ausgelegt werden konnte. In jedem Falle aber wurde
»Wehrkraftzersetzung«, wie auch immer man sie interpretieren mochte, im
Kriege von den Militérjuristen als besonders schweres »Verbrechen« angese-
hen, ja, sie wurde als ein Widerstandsakt beurteilt. Es mag zwar sein, daB
eine solche Handlung auch in einer rechtsstaatlich verfaiten Staatsordnung
westlicher Pragung strafbar war, worauf von deutschen Gerichten nach 1945
immer wieder hingewiesen wurde, um zu beweisen, daf} die Urteile wegen
Wehrkraftzersetzung im Prinzip, wenn auch nicht in der Hohe der Strafe,
rechtens gewesen seien; doch keines der rechtsstaatlich verfaliten Lander
sah dafiir die Todesstrafe vor. Vor allem aber ist die Bewertung einer »ge-
legentlichen UnmutsduBerung« als »Wehrkraftzersetzung« nicht zu recht-
fertigen.

Die Kriegssonderstrafrechisverordnung erhielt iibrigens am 25. November
1939 Ergénzungen,’ die sich im wesentlichen auf Wehrmittelbeschddigung,
Zugehorigkeit zu wehrfeindlichen Verbindungen, den Umgang mit Kriegsge-
fangenen usw. bezogen, die Wehrkraftzersetzung aber nicht neu definierten.

Wéhrend des Krieges gab es immer wieder Pldne, die politischen Straftaten
den Feldgerichten zu nehmen. So sollten sie durch Flhrererlal vom August
1943 an den Volksgerichtshof und an die Sondergerichte gehen; auch Wehr-
kraftzersetzung gehérte dazu.® Vor der Verhandlung sollte der Angeklagte
aus der Wehrmacht ausgeschlossen werden. Der ErlaB wurde nicht voll
durchgefiihrt, so daB Kriegs- und Feldgerichte auch weiterhin politische
Straftaten aburteilten. Es wurde aber erwogen, fiir sie Zentralgerichte der
Wehrmachtteile einzurichten, u. a. fiir die Luftwaffe,® oder sie vor ein Sonder-
dezernat des Reichskriegsgerichts zu bringen!” In einem FiihrererlaB vom
20. September 1944 wurde verfiigt, da politische Straftaten von Wehrmacht-
angehoérigen dem Volksgerichtshof und Sondergerichten libertragen werden
sollten. Bekanntlich wurde damals auch ein Ehrenhof etabliert, der zahlrei-
che Soldaten, vor allem die in das Attentat auf Hitler verwickelten hohen
Offiziere, aus der Wehrmacht ausschlof3, die dann als »Zivilisten« einen Pro-
zeB im Volksgerichtshof bekamen. Fiir die groe Masse der Soldaten blieben
aber auch weiterhin die Feldgerichte zustdndig, wobei die Urteile von Herren
des Kriegsgerichts oder gar vom Oberbefehlshaber des betr. Wehrmachtteils,
bei Offizieren von Hitler, bestatigt werden muliten.

Niemand wird einen Zusammenhang zwischen der Militdarjustiz und dem
NS-Regime ernsthaft bestreiten kénnen; auch mufl man zustimmen, wenn
darauf hingewiesen wird, daf viele der Strafen, vor allem der Todesstrafen,
weit liber das MaB hinausgingen, das zur Erhaltung der Manneszucht not-
wendig gewesen wére. Die Quellen zeigen auch, dafi die Kriegsgerichte oft-

7 RGBI. 1, 1939, S. 2319.

8 Manfred Messerschmidt und Fritz Wiillner, Die Wehrmachtjustiz im Dienste des
Nationalsozialismus; Zerstéorung einer Legende, Baden-Baden 1987 S. 190f1f,;
dort ein Faksimile des Fiihrererlasses.

9 Ebd., S.194.

10 Ebd., S. 135.
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mals unter starkem politischen Druck standen und ihm bisweilen nachgaben.
Ebensowenig laBt sich nun aber bestreiten, daf ein Teil der Urteile von
Kriegs- oder Feldgerichten sich auf »normale« Straftaten bezog, die aller-
dings im Kriege bisweilen eine besondere Qualitdt bekamen; so wurde etwa
mancher Diebstahl zum Pliindern, das mit schweren Strafen geahndet wurde.
Dieser Anteil normaler Verfahren unterscheidet die Militdrgerichte vom
Volksgerichtshof, der nur {iber politische Félle zu urteilen hatte.

Die »Wehrkraftzersetzung« war im allgemeinen ein »politisches« Delikt und
wurde auch von den Kriegs- und Feldgerichten so gesehen. Die Urteile ori-
entierten sich an der Kriegssonderstrafrechtsverordnung, die in der Regel die
Todesstrafe und nur in minder schweren Féllen eine Zuchthausstrafe vorsah.
Die Quellen reichen fiir eine zuverldssige Statistik nicht aus: Messerschmidt
und Wiilllner!! meinen, daB 16 -20 % der Todesurteile wegen Wehrkraftzerset-
zung verhdngt wurden (etwa 52 % wegen Fahnenflucht). Die Vollstreckungs-
quote von Todesurteilen der Militarjustiz (nicht nur bei Todesurteilen wegen
Wehrkraftzersetzung) 188t sich nur fir Heer und Marine schéitzen. Sie betrug
nach Wiillner!2 60-70 %; aber die Schatzungen anderer schwanken zwischen
40 und 89 %.

Eine andere Frage, die heftig diskutiert wurde, in unserem Zusammenhang
jedoch unwichtig ist und daher nicht behandelt werden kann, ist die nach
dem Verhaltnis Hitlers zur Militdrgerichtsbarkeit; traute oder miBtraute er
ihr?® Auch die Rolle von Standgerichten des Militdrs und der Reichsverteidi-
gungskommissare spielt in unserem Fall keine Rolle.

Der Fall der Luise Otten gelangte im Juli 1944 vor das Feldgericht der 2.
Jagddivision, gegen dessen Urteile — wie allgemein gegen Urteile von Feld-
gerichten — keine Rechtsmittel zuldssig waren. Allerdings muBten die Urteile
vom Gerichtsherrn (dem Kommandeur der Truppe, die fur das Feldgericht
zustandig war), bei Todesurteilen gegen Offiziere von Hitler, bei anderen
Rangen vom Oberbefehlshaber eines Wehrmachitteils — bei Luise Otten der
Luftwaffe — bestétigt werden. Von der gleichen Stelle konnte aber auch eine
Aufhebung oder Begnadigung erfolgen. Wére die Wehrkraftzersetzung von
einer Zivilperson begangen worden, hétte der Volksgerichtshof in Berlin den
Fall an sich gezogen.

Die Feldgerichie bestanden aus drei Richtern, von denen einer ein richter-
licher Militarjustizbeamter sein mubBte; er hatte die Verhandlungsfithrung. Die
beiden Beisitzer, die das gleiche Stimmrecht hatten, waren Offiziere oder Sol-
daten, also keine Juristen. Einer von ihnen gehérte zur gleichen Rangebene
wie der Angeklagte. Die Erforschung des Sachverhaltes lag in den Hénden
eines Untersuchungsfiihrers, der ein richterlicher Militarjustizbeamter war.

11 Ebd., S.184.

12 TFritz Wiillner, Die NS-Militérjustiz und das Elend der Geschichtsschreibung,
Baden-Baden 1991, S. 231-233.

13 Das MiBtrauen vertritt etwa Hubert Schorn, Der Richter im Dritten Reich, Frank-
furt a. M. 1959, S. 170 ff. Das Mitrauen wurde bestritten von Messerschmidt und
Wiillner (wie Anm. 8).
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2. Das unstete Leben der Luise Otten geb. Gébelsmann

Viele Historiker neigen heute dazu, historische Ereignisse und Einzelschick-
sale durch die sozialen Verhéltnisse zu begriinden. Das mag bisweilen, aber
nicht immer gelingen. Zu groB ist doch der EinfluB der Zeitverhéltnisse und
auch des Zufalls. So wére es sicher nicht zutreffend, wenn man behaupten
wollte, die Arbeiterschaft sei immun gegen die Nazipolitik gewesen, die
Wirtschaftsbosse aber seien alle zu hemmungslosen Naziprofiteuren gewor-
den, oder die einfachen Soldaten hétten dauernd gemeckert, wiahrend die
Offizierskaste nur aus hackenklappenden Befehlsempfdngern bestanden
habe. Jeder Zeitgenosse des Dritten Reiches hat fanatische Anhdnger und
Kritiker aus allen Gesellschaftsschichten kennengelernt.

Wie ist nun Luise Otten geb. Gébelsmann in den sozialen Rahmen einzu-
ordnen? Sie wurde am 13. August 1913 in Paderborn geboren. Der Vater, 1876
in Kénigswinter geboren, wurde Polizist und war im Ersten Weltkrieg Soldat.
Nachdem er frithzeitig pensioniert worden war, betrieb er in Brake bei
Lemgo einen Handel mit Lebensmitteln, u.a. auch mit Fischen. Durch Ver-
wandte bestanden Beziehungen nach Blumenthal, und etwa 1924 erwarb der
Vater Land in Farge an der WeserstraBe und baute dort ein Haus. Er hielt
Gefliigel aller Art und handelte auch mit selbstgefertigten Gegenstanden
aus Beton wie Platten, Pfahlen und Brunnenringen. Nach einem kurzen Auf-
enthalt in Elberfeld kehrte er nach Farge zuriick, wo er ein weiteres Haus
baute.

Das unstete Leben des Vaters brachte es mit sich, daB seine Tochter Luise
immer wieder die Schule wechseln und sich in eine neue Umgebung einfii-
gen mubBte. Nach dem Verlassen der Schule war sie als Hausgehilfin tdtig und
heiratete 1932 in Farge den Maschinisten Otten, der auf Schleppern der AG
Weser fuhr. Im gleichen Jahr bekam sie ihren Sohn Alfred. Zundchst wohnte
sie bei der Schwiegermutter in Farge, zog dann aber mit ihrem Mann und
Kind nach Bremen, wo das Ehepaar nacheinander mehrere Wohnungen hatte.
Es war ein durchschnittliches Leben in einfachen Verhdéltnissen, das freilich
durch die unruhige Lebensgestaltung des Vaters eine besondere Note er-
hielt. Der Lebenskreis als Maschinistenfrau war ebenfalls bescheiden. Sie
war noch jung und lebenslustig, hatte auch gelernt, sich in ihrer Umgebung
durchzusetzen. So weit das zu beurteilen ist, war sie trotz hdufigen Schul-
wechsels intelligent (das stellte auch das Gericht spédter fest) und vertrat oft
eine eigene Meinung, was bisweilen zu Auseinandersetzungen fihrte.

Sie hatte Freude am Erzdhlen und am Schreiben von Gedichten und Brie-
fen. Diese gehorten nicht gerade zur hohen Poesie, doch verraten sie sprach-
liches Formulierungsvermdgen.

Als der Krieg ausbrach, war Luise Otten 26 Jahre alt. 1940 wurde sie
StraBenbahnschafinerin. Die Ehe wurde 1942 geschieden, und nun zog sie
zundchst wieder zu Schwester und Schwager, die im Bremer Westen wohn-
ten, anschlieBend in eine kleine Wohnung in der Weinstrale 10 in der Her-
dentorsvorstadt.
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Am 1. November 1942 wurde sie als Luftnachrichtenhelferin zu einem Lehr-
gang der Ausbildungs- und Ersatzabteilung fiir den Luftnachrichten- und
Warndienst des Luftgau-Nachrichtenregiments 11 in Liibeck-St. Hubertus
eingezogen.* Dort wurde sie fiir den Verwaltungsdienst ausgebildet. Der
Tagesablauf auf jenem Kasernen- und Barackengeldnde war straff nach dem
Dienstplan organisiert!® Er begann mit dem Wecken durch den schrillen Ton
der Trillerpfeife, dann kamen Duschen, das Ausfegen der Stube, »Betten-
bauen« und Friihstiick. Die Ausbildung bestand in schulméBigem Unterricht
und in Vortragen. Mittags gab es Suppe, Sauerkraut, Riiben, auch gelegent-
lich Schweine- oder Hackbraten. In der zweistiindigen Mittagspause wurden
Briefe geschrieben, Strimpfe gestopft usw. Dann kiindigte die Trillerpfeife
erneut den Unterrichtsbeginn an. Dieser war teils erfreulich, teils auch qual-
voll — je nach Stoff und Lehrer. Abends war Postempfang und Essen. Hin und
wieder gab es auch kulturelle Veranstaltungen auBerhalb. Im grofen und
ganzen war es ein frohlicher Betrieb in einem geordneten Rahmen. Die
Madchen hatten das Gefiuihl, daB sie im Kriege »ihren Mann stehen muBten«.
Grundsétzliche Kritik am Betrieb des Lehrgangs oder gar an den politischen
Verhéltnissen gab es offenbar nicht.

Sehr bald wurde Luise Otten Zugfiihrerin, vertrug sich jedoch nicht mit
einigen der jingeren Zugfiihrerinnen. Sie bat um Versetzung zum Fluko
(Flugkommando), der Zentrale des Flugmeldedienstes, die im Keller des
Arbeitsamtes an der Biirenstralle untergebracht war. Luise Otten fand - wie
erwéahnt — in der Ndhe eine Wohnung in der Weinstralle. Nach und nach wur-
den wegen der zunehmenden Luftangriffe Aufienstellen des Fluko eingerich-
tet. So kam Luise Otten 1943 nach Bassum. Dort gehorte sie dem 7 Luftnach-
richten-Flugmelde-Regiment 101 an und war zunéachst »Schreiberin« im Biiro
der Kompanie im »Hotel Stadt Bremeng, in dem sich auch die Kompanie-
Kiiche befand. Da diese sehr vernachldssigt war (»Hotel zum Dreckloffel«)
und die Gelegenheit sich ergab, half Luise Otten zunéchst mit Zustimmung
des Kompaniechefs in der Kiiche aus, wurde dann aber dort, weil sie sich
bewdhrte, auf Dauer beschéftigt. Sie wohnte nun in einem Privatquartier, Mit
einer Mitarbeiterin, deren Mann beim Amtsgericht in Bassum angestellt war,
war sie befreundet. Dieses Ehepaar besuchte Luise Otten haufig, und es fan-
den dabei auch Gespriche iiber politische und militdrische Fragen statt?®
Mit einem der Méadchen, die in der Kiiche aushalfen, gab es Spannungen aus
nichtigen Anlédssen, so daB die Stimmung oft gereizt war.

Doch war Luise Otten nach den spateren Feststellungen des Gerichts
fleiBig, sauber und kameradschaftlich; fiir die Kompanie war sie die »gute
Kiichenfee«, In einem Fragenkatalog mit eindeutiger Antwort, heilit es:

14 Heute Ratzeburger LandstraBe 4; belegt mit Einrichtungen des Bundesgrenz-
schutzes, u.a. auch fir Fernmeldewesen. Auskunft des Archivs der Hansestadt
Libeck, 9. Jan. 1995.

15 Dartiber schrieb Luise Otten im Dezember 1942 ein langes Gedicht. Uber dieses
und das Folgende eine Darstellung von Luise Rohrs, Februar 1994.

16 Luise Réhrs schreibt: »Wir haben viel diskutiert und manchmal ging er [der
Mann der Freundin] nach drauBlen, um zu sehen, dafl uns niemand belauschte«.
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»Wer fdhrt zum Leidwesen unseres Chefs stédndig nach Bremen?
Wer rackert bis spét in die Nacht in der Kiiche herum?

Wer hat standig Anliegen an Handwerker?...

Wer rennt den ganzen Tag mit Kochléffel und Gewitirzfall umher?

Wer verleiht der Milchsuppe den wonnigen Geschmack?
Wer kocht — mit Respekt gesagt — das beste Essen in Bassum?
Und wer hat die dickste Nummer beim Chef?

Frau Ottenl«

Man wird annehmen dirfen: sie war eine riihrige Kiichenleiterin; sie hatte
aufgrund ihrer Tiichtigkeit und »Unersetzbarkeit« mehr Freiheiten als andere
und genoB das volle Vertrauen des Kompaniechefs. Das brachte nicht nur
Anerkennung, sondern férderte auch Neid und MiBgunst.

Es ist schwer, die politische Einstellung der Luise Otten heute zu beurteilen.
Es mag sein, daB sie wie bei vielen mit den Tagesereignissen geschwankt hat.
DaB sie Mitglied des NS-Frauenwerks!” war, besagt nicht viel, und daB sie im
Gericht ihre »positive nationalsozialistische Einstellung«, die auch von der NS-
Ortsgruppe bezeugt wurde, betonte, mag eine Schutzbehauptung sein. Durch
Zeugenaussagen ergab sich, daB sie bei einem Gesprach uUber das Schicksal
der Ukraine nach der sowjetischen Riuckeroberung gesagt habe, »die deutsche
Wehrmacht habe in Polen die Juden dhnlich behandelt«. GewiB3, das sagt auch
nichts tiber die Einstellung zum Nationalsozialismus aus, sondern nur iiber die
kritische Einstellung zu Fragen des Krieges. Luise Otten betont auch heute
noch, sie sei unpolitisch gewesen; das mag in dem Sinne stimmen, als sie sich
nicht in eine bestimmte politische Richtung festgelegt hatte — etwa fiir oder
wider den Nationalsozialismus; doch nahm sie zu einzelnen politischen Fragen
Stellung. Vor allem vertrat sie 1944 die Auffassung, daBl der Krieq so bald wie
moglich beendet werden miisse, und sie sah in Hitler das Haupthindernis.
Das war eine weit verbreitete Meinung seit der Katastrophe von Stalingrad.

3. Diskussionen nach dem Attentat vom 20. Juli 1944

Das Attentat vom 20. Juli 1944 kam fiir alle — abgesehen vom kleinen Kreis
der Eingeweihten — vollig tiberraschend; die Hintergriinde waren damals un-
bekannt, die Bevolkerung war auf die offiziellen Meldungen angewiesen, die
nun jeder auf seine Art interpretierte. Die militarische und wirtschaftliche
Lage war in dieser Zeit katastrophal und der Wunsch nach einem baldigen
Ende des Krieges weit verbreitet, wenn auch jeder wubBte, daf} der Friede die

17 Das Deutsche Frauenwerk war eine der Gliederungen der NS-Frauenschaft,
dessen Leitung die Reichsfrauenschaftsfithrerin Gertrud Scholtz-Klink hatte. Es
galt als »angeschlossener Verband der NSDAP«, dessen Angehérige nicht Mit-
glieder der Partei sein mufiten (s. Nationalsozialistisches Jahrbuch 1941, S. 250,
und Organisationsbuch der NSDAP, 4. Aufl. 1937 S. 266-273); das Deutsche
Frauenwerk unterhielt u.a. Miitterschulen, Lehrkiichen und hauswirtschaftliche
Beratungsstellen.
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Qualitdt einer Niederlage haben werde. So glaubten auch viele, dafi die an
dem Attentat beteiligten Offiziere die hoffnungslose Lage erkannten und das
Haupthindernis auf dem Weg zum Frieden, Hitler, beseitigen wollten. Ande-
rerseits wurden aber die »Durchhalter« nervés; sie befliirworteten und férder-
ten eine barbarische Verfolgung aller, die verbal oder durch ihr Handeln das
Attentat unterstiitzt oder auch nur gutgeheiBen hatten. Es ist allgemein
bekannt, daB Tausende dieser Abschreckungsorgie zum Opfer fielen.

Das Offentliche Bedauern Luise Ottens dariiber, daB das Attentat auf Hitler
miBlungen sei, und in der Kiiche beim Putzen des Herdes und beim Zuberei-
ten von Gemise geduBert wurde, wurde der jungen Frau aber zum Verhéng-
nis!® An diesem Tage war Luise Oiten bei ihrer Luftnachrichtenabteilung in
Bremen, um Fisch fur ihre Kiiche zu holen (1.4.45). Gegen 18.45 Uhr horte sie
im Radio einen Bericht iiber das Attentat auf Hitler. Es entwickelte sich so-
gleich eine Diskussion, bei der sich Luise Otten nach gerichtlicher Ermittlung
»schlecht geduBert« haben solle, was sie bestritt (1.4.45). Am Abend soll sie
sich nach ihrer Rickkehr in Bassum gegeniiber ihrem Quartiergeber dhnlich
ausgedriickt haben. Nach Luise Otten sprach man iiber das Hitler-Attentat,
»was die meisten dachten« (1. 4. 45). Der eigentliche Straftatbestand ergab
sich dann am Morgen des 21. Juli in der Kiiche. Luise Otten stand auf dem
Herd, um Fliesen zu putzen; eine der Frauen des Kiichenpersonals lehnte
sich an den Tisch, zwei weitere Frauen putzten Gemiise. Eine der Frauen
sagte, dafl es »undenkbar... gewesen wire, wenn das Attentat auf den Fiihrer
gegliickt wéare«. Die Zeugenaussagen, denen das Gericht glaubte, ergaben
dann folgenden Gesprdchsverlauf: Darauf sagte die Angeklagte »Schade«
und gab dem Sinne nach zum Ausdruck, dall sie bedauerte, da der An-
schlag miBglickt sei, denn dann hétten wir Frieden bekommen. Wenn sie
Offizier gewesen wdare, ware sie auch dabei gewesen. Eine der Frauen habe
dann bestritten, daB es nach gelungenem Attentat Frieden gegeben haitte,
eine andere ermahnte in guter Absicht Luise Otten, doch vorsichtig zu sein.
Diese soll darauf geantwortet haben, sie sei doch nicht feige und meinte,
»diejenigen, die das getan hétten, seien doch keine schlechten Menschen
und in ihrem Sinne Freiheitskdmpfer«. Auf den Hinweis einer der Frauen,
Luise Otten solle doch an ihr Kind denken, entgegnete diese nichts. Luise
Otten bestritt spéter in der Gerichtsverhandlung, daB sie diese von Zeugen
berichteten AuBerungen so getan oder gemeint habe. Sie habe zwar »Scha-
de« gesagt, sich dann aber folgendermafien gedufiert: »Wenn etwas gesche-
hen wire, wéare vielleicht eine Umwdélzung gekommen; vom menschlichen
Standpunkt aus kénne sie verstehen, dafl es immer Menschen geben wird,
die danach trachten, eine Fithrung zu beseitigen ... Die Betreffenden [die
Attentéter] hielten sich fiir Freiheitshelden. Wenn sie [Luise Otten) anders
verstanden worden waére, so sei sie milverstanden worden«. Brieflich gab sie
spéter zu, sie habe sich »leider hinreien lassen, etwas zu sagen, was wohl
wahr war, aber man eben nicht sagen durfte« (1.4.45).

18 Zu Folgendem das Urteil des Feldgerichts der 2. Jagddivision vom 25. Juli 1944
bzw. die Bestatigung vom 25. September 1944 und der Brief von Luise Otten an
die Eltern vom 1. April 1945.
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4. ProzeB3 und Urteil gegen Luise Otten wegen »Wehrkraftzersetzung«
am 25. Juli 1944

Offenbar widersprachen sich aber die AuBerungen der drei Zeugen nicht, so
daB das Gericht ihnen spéter glaubte, und bei der heutigen Beurteilung des
Falles wird man auch annehmen miissen, dafl die Einwénde von Luise Otten
Schutzbehauptungen waren und nicht der Wirklichkeit entsprachen. Nach
der Diskussion erzdhlten zwei der Zeuginnen die AuBerungen von Luise
Otten einer 17-jahrigen Luftnachrichtenhelferin, die sich mit Frau Otten nicht
gut stand; diese berichtete der Kameradschaftsfithrerin, die dann dem Kom-
paniechef, Hauptmann Koéster, Meldung machte.

Ahnliche Gespriache — wie in der Bassumer Kompaniekiche - fanden da-
mals oft statt; in den meisten Féllen blieben sie aber ein Meinungsaustausch
unter Bekannten, oder sie wurden auf einer unteren Ebene mit einem Riiffel
oder mit der Mahnung zur Vorsicht abgetan. Eine enge Verwandte des Ver-
fassers wurde sogar von einem NS-Zellenwart aufgesucht, der ihr riet, kiinf-
tig »die Schnauze zu halten«. Selbst stramme Parteigenossen scheuten sich
in Anbetracht der Folgen oft davor, Denunzianten zu werden. Im Falle der
Luise Otten waren die AuBerungen dem Kompaniechef dienstlich gemeldet
worden, und dadurch nahm das Verhdngnis seinen Lauf. Im Militarstrafge-
setzbuch in der Fassung von 1940 heilBit es in § 147 a: »Wer die ihm obliegende
Meldung oder Verfolgung strafbarer Handlungen seiner Untergebenen vor-
satzlich unterldBt, wird mit Freiheitsstrafe bestraft.« Hauptmann Késter
durfte die Rechtslage gekannt haben, aber Luise Otten hatte das Gefiihl, daB
er den Vorfall nur ungern weitergab. Sie wurde zum Kompaniefiihrer Koster
befohlen, wo in Gegenwart von drei Zeugen ein Verhdr stattfand.

Die Beschuldigte erkannte sofort, in welcher Gefahr sie sich befand, zumal
Hauptmann Koster bereits seiner vorgesetzten Abteilung in Bremen Bericht
erstattet hatte; aber sie erkannte auch, daBl die Zeugen in dieser Lage un-
sicher geworden waren, zumal sie Luise Otten wohl nicht ernsthaft schadigen
wollten.

Am Mittag des 21. Juli 1944 wurde Luise Otten zusammen mit einer der Zeu-
ginnen, die sich in der Diskussion zweideutig ausgedriickt hatte, und einer
anderen Frau ins Bassumer Amtsgerichts-Gefangnis eingewiesen (1. 4. 45).
Jede der drei Frauen kam in eine Einzelzelle, damit keine Absprache stattfin-
den konnte. Luise Otten berichtet iiber ihre Zelle, daB »Wéande, Tiiren und
Spind mit Schriften und Hammer- und Sichelzeichen tberséat [waren]. [Auch
gab es] Abschiedsworte an Eltern und sonstige Angehorige«. Man darf ver-
muten, dall die Inschriften noch aus der Zeit der Kommunistenverfolgungen
1933-1935 stammten.

Luise Otten dachte immer wieder dariiber nach, wie sie aussagen misse,
und daf sie sich »vor allen Dingen ... nicht widersprechen diirfe« (1. 4. 45).
Am 22. Juli nachmittags wurde sie abgeholt, duschte sich, zog frische Wésche
an und aB in der Luftnachrichtenkiiche. Hauptmann Ko&ster riet ihr, »die
Ohren steif zu halten und keinen Fluchtversuch zu machen, [denn der
begleitende Feldwebel] habe Order, sofort zu schielen«. Dann wurde sie
noch am Abend nach Bremen gebracht und um 21.15 Uhr im Untersuchungs-
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gefdngnis, OstertorstraBie 10, abgeliefert. Die Behandlung war gut, und sie
kam mit zwei weiteren Frauen in eine Zelle, in der sich freilich nur ein Bett
befand, so dall zwei der Frauen auf Strohsdcken auf dem Holzfuboden
schlafen mufBiten.

In der Unterhaltung kam das Thema »Hitlerattentat« zur Sprache. Als eine
Zellengenossin »eine unvorsichtige AuBerung tat, sagte [Luise Otten] ihr,
dafl das mein Vergehen sei; sofort war sie stumm. Sie sagte dann noch, daB
sie den Strohsack eben aus der Totenzelle geholt habe, wo es von Kakerlaken
nur so wimmele. Ich fragte: »Wieso Totenzelle?« »Ja, wenn einer frither ein
Todesurteil hatte, so wurde der in der letzten Nacht dort untergebracht,
aullerdem [sei es] eine Dunkelarrestzelle« (1.4.45).

Am Tage durften die Gefangenen auf dem Hof spazierengehen. Luise Otten
zdhlte dabei »die Steine in der Mauer, die Gitterstdbe an den Fenstern, die
Fenster selbst und die Schritte rundherum in dem Hof... Fast den ganzen Tag
haben wir Kartoffeln geschélt, zuerst die Beamtenkartoffeln und dann die
Leutekartoffeln. Erstere sind natiirlich besser. Wurzeln und Kohlrabi haben
wir geputzt.« (1.4.45)

Der zustdndige Gerichtsherr war fir Luise Otten der Kommandeur der
2, Jagddivision!® Sein Feldgericht war korrekt besetzt: es bestand aus dem
Kriegsgerichtsrat der Luftwaffe, Dr. Struck, der die Verhandlungsfithrung
hatte, und zwei Beisitzern, einem Major und einem Obergefreiten. Die
Anklage wurde vertreten vom Kriegsgerichtsrat der Luftwaiffe Krapp.

Pilichtverteidiger war der Bremer Rechtsanwalt Dr. Heinrich Racke, Doms-
hof 17/19, der aber erst kurz vor der Verhandlung tiber den Fall unterrichtet
wurde; den Tatbestand also nur unzuldnglich kannte und in der Verhandlung
keine wesentliche Bemerkung zur Anklage machte.?’

Die Verhandlung fand dann am 25. Juli 1944 in Bremen in einer Militdrba-
racke auf dem Flugplatz im Neuenlander Felde statt. Fast alle Angehorigen
der Einheit, etwa 300 Mann, nahmen als Zuhorer teil; auch der Vater von
Luise Otten war dabei.

Die Angeklagte wurde wegen Zersetzung der Wehrkraft zum Tode verur-
teilt. Die Griinde ergaben sich fiir das Gericht aus den Geschehnissen vom
20./21. Juli, die bereits oben dargestellt wurden. Es berief sich dabei vor
allem auf die Zeugenaussagen. Zwar wurde die Angeklagte in ihrem dienst-
lichen Einsatz positiv eingeschdtzt, die politische Einstellung jedoch im
Gegensatz zu den vom NS-Ortsgruppenleiter gestiitzten Einlassungen der
Angeklagten negativ beurteilt. Wie bereits geschildert, wollte die Angeklagte
die Aussage Uber das Hitler-Attentat nicht so gemacht oder gemeint haben,
wie die Zeuginnen behaupteten. Das Gericht aber glaubte ihr nicht. Die Zeu-
ginnen wurden jedoch nicht vereidigt. Sie hatten — so betonte das Gericht —
nicht sofort Meldung erstattet, was wohl bestdtigen sollte, da§ sie der Ange-
klagten nicht etwa »eins auswischen« wollten; das Gericht lieB} es offen, ob

19 Nach Auskunft des Bundesarchivs, Militdrarchiv, in Freiburg i.Br. vom 5. April
1995, hatte diese Stellung der Generalmajor Max Ibel; einschldgige Akten lie-
gen nicht vor.

20 Nach der Erinnerung von Luise Réhrs 1994.
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das zu miBbilligen sei. Es mag aber sein, daBl auf dem Wege des Weiterer-
zdhlens durchaus MiBgunst eine Rolle spielte. Luise Rohrs meint das heute
noch. Auch eine Nervositdt der Zeuginnen, die sich nicht alle energisch
gegen Luise Réhrs Meinung gewandt hatten, ist anzunehmen. In einem Brief
vom 1. April 1945 schrieb sie, eine der Belastungszeuginnen habe auch »eine
AuBerung getan, die sie ebensogut hinter Gitter gebracht hédtte, und {[sie]
hatte nun wohl groBe Angst, ich kénnte die Gemeinheit besitzen und sie mit
hereinziehen. Dariliber hat sie vollkommen den Kopf verloren. Ich hitte mei-
ne Sache dadurch um keinen Deut verbessert und habe von der ersten Mi-
nute an behauptet, keiner habe sich dazu geduBert auBer mir«. Es gab eben
Meinungsverschiedenheiten beim Kiichenpersonal. Luise Rohrs spricht in
diesem Zusammenhang auch von Geriichten, sie habe »Sachen ... aus der
Kiiche« verschoben, was aber nicht der Wahrheit entsprochen habe. Sicher
ist, daB die Zeuginnen durch die Situation verdngstigt waren und Ubereifrig
berichteten; doch auch heute noch gibt Luise Rohrs zu, dall ihre Aussagen in
der Hauptsache zutreffend waren.

Unsere Einwénde richten sich — wie in vielen &hnlichen Féllen - nicht
gegen die Tatsachenermittlung durch das Gericht, sondern vor allem gegen
die Hohe der Strafe. Ein Todesurteil wegen eines politischen Gesprachs unter
Arbeitskolleginnen in der Kiiche ist barbarisch und widerspricht unserem
Rechtsempfinden. Das Gericht berief sich auf den § 5 der Kriegssonderstraf-
rechtsverordnung, von der bereits gesprochen wurde. Es hatte sicher keine
groBe Erfahrung mit der Anwendung dieses Paragraphen, und so mufite es
sich an die Rechtsprechung in anderen Gerichten halten. Im Bremer Sonder-
gericht wurde nur ein einziger Fall von »Wehrkraftzersetzung« verhandelt:!
1942 wurde eine Hausfrau zu sechs Monaten Geféngnis verurteilt, weil sie
durch unwahre Angaben einen Sonderurlaub fir ihren Geliebten, einen in
Frankreich stationierten Soldaten, erschlichen hatte. Sie wurde dann zu 200
RM Geldstrafe begnadigt. Der Soldat erhielt von einem Kriegsgericht wegen
unerlaubter Entfernung von der Truppe und wegen Wehrkraftzersetzung sie-
ben Monate Gefangnis. Auch in diesem Falle ist der Begriff »Zersetzung der
Wehrkraft« eine unangemessene Kriminalisierung einer allenfalls fahrldssi-
gen, jedenfalls nicht beabsichtigten Schdadigung der Wehrkraft. Das Sonder-
gericht diirfte das auch so gesehen haben und verhdngte daher ein verhdlt-
nismdaBig mildes Urteil.

Da dieser oder dhnliche Félle in anderen Sondergerichten keine Anhalts-
punkte fiir das Feldgericht liefern konnten und die Forderung nach hérteren
Strafen in politischen Féllen immer schriller geworden war, orientierte sich
das Gericht an den harten Urteilen des Reichskriegsgerichts und des Volks-
gerichtshofs in Berlin, in dem fir Wehrkraftzersetzung das Todesurteil zur
Regel geworden war. Das Feldgericht wagte nicht einmal, einen minder
schweren Fall anzunehmen, und erklédrte im Ton der Propapanda jener Tage:
»Die AuBerungen sind zu einer Zeit gefallen, in der das einmiitige Bekennt-

21 Hans Wrobel, Strafjustiz im totalen Krieg. Aus den Akten des Sondergerichts
Bremen 1940 - 1945. Hrsg. vom Senator fiir Justiz und Verfassung der Freien
Hansestadt Bremen, 3 Bde. Bremen 1991-1994; I, S. 2771{.
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nis zum Fiihrer und der Abscheu iiber das an dem Fithrer begangene Verbre-
chen so selbstverstandlich sind, daB es dariiber keiner Worte bedarf.« Wer
sich wie die Angeklagte duBere, »mul} ausgemerzt werden«. Fur ein solches
Verbrechen gebe es nur die Todesstrafe. Die Schwere der Tat wird also vom
Gericht eigentlich ohne weiteres angenommen, nicht begriindet. Es wird
tuberhaupt nicht gefragt, welche Wirkung denn die Tat eigentlich haben solite
oder hatte und ob denn die Wehrkraft durch das Gesprédch in der Kiche
iiberhaupt irgendwie zersetzt wurde. Es muBte schlimm um einen Staat
stehen, der aus einer solchen Lappalie aus Griinden der Abschreckung ein
todeswiirdiges Verbrechen machte.

Rechtsmittel gab es nicht; das Todesurteil muBte aber noch durch den
Oberbefehlshaber der Luftwaffe, Hermann Géring, bestatigt werden, er konn-
te auch eine Begnadigung aussprechen oder das Urteil aufheben. Im Falle
einer Bestitigung mulite Luise Otten mit einer Hinrichtung rechnen. Solda-
ten, die zum Tode verurteilt waren, wurden im allgemeinen durch Erschiefen
hingerichtet; bei Frauen war grundséatzlich das Enthaupten mit dem Fallbeil
vorgeschieben?? Da es in Bremen kein Fallbeil gab, mufiten die hier vom
Sondergericht zum Tode Verurteilten im allgemeinen nach Hamburg ge-
bracht werden. Luise Otten muBte mit diesem letzten Weg rechnen.

5. Im Bremer Untersuchungsgefdngnis in Erwartung der Hinrichtung

Als Todeskandidatin blieb Luise Otten zunéchst im Bremer Untersuchungs-
gefdngnis. Sie hatte einen Freund, der zundchst im Ungliick fest zu seiner
Freundin hielt. Er schrieb?3: »Es laufen bestimmt viele Menschen im Lande
herum, die dem Fiihrer und dem Deutschen Volk alles Schlechte [gemeint
war wohl eine baldige Kapitulation] wiinschen. Sie entgehen vielleicht ihrer
gerechten Strafe, und Du, wo Du Dich aufopferst Jahr um Jahr, sollst eine
Strafe erleiden, die alles in den Schatten stellt. Nein, ich kann und werde es
nicht glauben. Solange es in Deutschland eine Gerechtigkeit gibt ...« [Hier
bricht der Zettel ab.] In einem anderen Brief aus dieser Zeit** schreibt der
Freund: »Die feigen Verrdter vom 20. Juli sind ihrer gerechten Strafe nicht
entgangen; sie sind bereits hingerichtet«. Manche Formulierung ist sicher in
der Erwartung einer Briefzensur formuliert, doch der Freund nahm eine kriti-
sche FEinstellung vieler gegeniiber den politischen Verhélinissen an und
glaubte, daB die vom Gericht festgestellten Aussagen von Luise Otten durch-
aus einer weitverbreiteten Meinung entsprachen. Sie werde bestraft, obwohl
es andere eher verdient hédtten. Man darf auch annehmen, daB der Freund
durch die regimefreundlichen Formulierungen Luise Otten helfen wollte: Es
sollte wohl der Eindruck entstehen, daB man trotz der Entgleisungen vom
21. Juli doch von ungetriibter Nazi-Gesinnung war. Auch die Eltern und die
Schwester hielten fest zu Luise Otten (20. 8.44), die gerade durch diese Stand-
festigkeit Trost und Kraft erhielt.

22 Wiillner (wie Anm. 12), S. 606.
23 Reste eines Briefes, wohl Mitte August 1944.
24 Am 29. August 1944,
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In der Nacht vom 18./19. August 1944 16schte ein schwerer Luftangriff den
Bremer Westen aus. »Wir kannten zuletzt schon die Gerausche der fallenden
Bomben so genau, dafl wir wulBiten, in welcher Gegend der Segen runterkam
und ob er uns treffen werde. Oft genug war es nahe daran«. (1. 4. 45) Luise
Otten hatte eine kleine Wohnung im Hause Weinstrafie 10 in der Herdentors-
vorstadt gehabt. Am 20. August teilten ihr die Eltern mit, »daB die Weinstrale
nicht mehr vorhanden war ... Alles 1aB8t sich ersetzen, wenn auch manch lie-
bes Stiick vernichtet [wurde].« Auch der Freund von Luise Otten schrieb:
»Nach dem letzten Angriff ist Bremen tatsdchlich nicht wiederzuerkennen...
Was hast du in der betreffenden Nacht wohl fiir Angst ausgestanden ... Am
letzten Freitag war ich auch wieder fir einige Stunden in Bremen. Mein
erster Gang war zu Deiner Wohnung; aber was fiir ein Anblick! Dein so nied-
lich eingerichtetes Zimmer, wo wir so manche schone Stunden verlebten,
sind dem Feinde zum Opfer gefallen.« {29. 8. 44)

Ein Bombenschaden in der Ostertorswache gab die Veranlassung, die Frau
und zwei Tochter des Generals Walter von Seydlitz-Kurzbach am 19. August
1944 von dort voriibergehend in das Untersuchungsgefdngnis zu verlegen.
Sie waren Sippenhiftlinge, weil der General sich nach seiner Gefangen-
nahme in Stalingrad gegen Hitler gestellt hatte. Luise Otten hatte einige
Gesprdche mit den Frauen, die sich offenbar auch um die Vorschldge des
Generals zur Beendigung des Krieges (oder um den Ausbruch der Armee aus
dem Kessel von Stalingrad) drehten.?> »Es waren sehr nette Menschen, und
wir freuten uns immer, wenn wir mal einige kurze Worte zusammen reden
konnten.« Die Frau von Seydlitz mit ihren Téchtern blieb bis zum 9. Novem-
ber im Gefdngnis und wurde dann bis zum Kriegsende in »Ehrenhaft« ge-
nommen. (1.4.45)

In dieser Zeit der Hoffnungslosigkeit entstanden mehrere kleine Gedichte,
die sicher nicht zur groflen Poesie gehoren, aber viel liber die damalige
Gemiitslage von Luise Otten sagen:

»Mein Herz, was klopfst Du so sehr?
Fallt der Abschied Dir so schwer,
Von dem bilichen Lebenslust,

Die zersprengt mir fast die Brust. ...

Stark sein mufit auch Du, mein Herz!

Bald voriber ist der Schmerz.

Dann hast Du von allem Ruh!

Darum still, mein Herz, stille Dul« (29. 8.44)

Andererseits sprach sich Luise Otten auch Mut zu im Angesicht der Guillo-
tine:

»Die Fenster vergittert,

Die Wande so dick,

Die Ture verschlossen,

Doch stolz bleibt mein Blick.

25 Gesprach im Januar 1995.

240



Ich 1afl mich nicht ducken,

Ich weil}, was ich bin.

Ich hab nichts verschuldet,

Drum stolz ist mein Sinn.

Und mifBte ich biien, was ich getan,
So nehm'’ ich’s als Schicksal,

Doch voller Stolz an.« (30.8.44)

Unschuldig sein, die Menschenwiirde (Luise Otten nennt sie Stolz) nicht
verlieren, das sind in dieser Zeit drohender Hinrichtung immer wiederkeh-
rende Gedanken. Dabei konnte sich die »Unschuld« gewiB nicht auf den vom
Gericht festgestellten Tatbestand berufen. Entweder wies Luise Otten auf sie
hin, weil sie mit einer Konfiskation der Aufzeichnungen rechnen mufite oder
aber weil sie ihre AuBerungen, die sie am 21. Juli 1944 getan haite, mit Recht
nicht als Schuld ansah. Man glaubt etwas von jenem Stolz zu spiiren, mit dem
im Volksgerichtshof einige Angeklagte dem haBerfiillten Geschrei des Prdsi-
denten Freisler entgegentraten und sich zu ihrem Tun bekannten.

In einem Gedicht vom 3. September 1944 erfahren wir auch etwas tiber das
Leben im Bremer Untersuchungsgefdngnis:

»Wir schéalen die Kartoffeln immer rundherum ...

Wir schaélen sie hauchdiinn, denn wir sind nicht dumm ...
Und wenn wir mal frih fertig sind,

Dann kommen Moéhren dran ...

Es konnen aber auch einmal Kohlrabi sein ...

Am allerliebsten doch suchen wir Linsen aus ...

Doch uns macht alles soviel wie gar nichts aus,

Denn einmal kommen wir doch nach Haus«.

Hier findet sich die Hoffnung, dal man alles doch tiberleben werde, und es
zeigt sich die Einstellung, die — auch nach der eigenen Erfahrung des Verfas-
sers — die meisten Gefangenen gegeniiber der Arbeit haben: Sie mag noch so
sehr einem Zwang unterliegen, sie mag dem AuBenstehenden auch stumpf-
sinnig erscheinen, sie hilft aber oft iber die Hoffnungslosigkeit und die Ver-
zweiflung hinter Gitterstdben und Stacheldraht hinweg. So wurden denn
auch die arbeitsireien Wochenenden von Luise Otten als schwere seelische
Last empfunden: Es heifit in einem Gedicht vom 17 September 1944:

»Ein Sonntag, so einer wie heute,

Ist ein verlorener Tag im Leben,

wenn nicht noch andre Menschen wéren.
Man sucht und sucht die Zeit zu jagen,

Ich bin im Herzen noch nicht stumpf.

Und wieder kommt das Griibeln und Denken.
Und ich fang an in den Kindheitstagen.

Sie diirfe nicht stumpifsinnig werden und den Mut verlieren, dachte sie. Ein
Buch (sie nennt nicht den Titel) half ihr {iber den Leerlauf an Sonntagen hin-
wed.
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Und immer wieder — und das entspricht auch der eigenen Erfahrung des
Verfassers — schweifen bei solchen Gelegenheiten die Gedanken zur Familie
und zu Freunden, die dabei eine Bedeutung gewinnen, die sie vor und nach
der Gefangenschaft nicht haben. Am 17 September 1944 verfafite Luise Otten
ein Gedicht unter dem Titel »Mein lieber Junge«. AnlaB war der 12. Geburts-
tag ihres Sohnes. Sie schrieb ihm in Gedanken:

»Jetzt halt man mich hier gefangen,
und ich kann Dir soviel sagen:

Nicht ich bin hierbei fehlgegangen;
Einmal wirst Du danach fragen.
Lieber Junge, Mutti wiinscht Dir:

Du sollst niemals traurig sein.

Das Leben kann sehr schdn sein hier,
nimm das Leben grof}, nicht klein«.

Und eine Woche spéter (13.9. 44) sprach Luise Otten ihre Mutter an:

»Meine liebe Mutter, muBt Dich nicht gramen,
Ich trag meinen Kopf so stolz wie vordem.

Du brauchst Dich meiner nicht zu schdmen:
Grad' seh' ich ins Auge Dir und jedem.

Man will mir was antun, zum Kummer fiir Dich.
Ich hab' keine Angst um mein kleines Leben.
Ein groBeres Opfer ist es fiir Dich,

Denn Du, Du warst es, die es gegeben...

So nehme ich denn Abschied von Dir und allen,
Welche ich oft und gerne gesehen.

Denkt an mich als tapfer gefallen

und weint nicht, wenn es die andern sehen!«

Die Gedichte erreichten damals die Adressaten nicht; sie waren aber so
geschrieben, als ob sie es tdten. Der Grundtenor findet sich auch in den spé-
teren Briefen wieder: Sie fiirchte den Tod nicht, sie wolle den Angehérigen
nicht mit dem Schmerz iiber den Verlust belasten, sie sollten nicht traurig
sein und das Leben von der schénen Seite nehmen, so gut es ging.

Am 19. September war der Generalstaatsanwalt im Gefdngnis, und abends
bekam Luise Otten nun als Todeskandidatin nachts Handfesseln angelegt
(1. 4. 45). Sie erwdhnte aber, dal} »die Beamtinnen den Dienst [das Anlegen
der Handfesseln] abends mit Trdnen in den Augen versahenc«. Rasierseife
ermoglichte nachts das Abstreifen der Handschellen, wenn es auch Mihe
und »ein paar blaue Flecken an den Handen« kostete. Die Oberin wurde von
Luise Otten negativ eingeschatzt: »Sie war eine Frau ohne Gefiihl und Herz.
Als ich damals die Handfesseln bekam, kam sie mit einem sillen Lacheln und
... meinte ...: >Das ist ja auch weiter gar nicht so schlimm, und man gewdhnt
sich an alles«« Eine andere Beamtin war dagegen sehr mitfiihlend. Sie lieB es
zu, daB Mutter Gébelsmann einen Mantel daliel und die Sprechstunde iiber
die zuldssige Zeit hinaus verldngert wurde. Zwei weitere Aufseherinnen
steckten den Gefangenen sogar Leckereien zu, wenn auch der Ton bisweilen
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kumpelhaft und schroff war. Im grofien und ganzen war die Behandlung im
Untersuchungsgefédngnis aber gut. Man stellte gelegentlich Heringssalat fiir
die Beamten her und bediente sich dabei selbst; es wurde gesungen, und
man hérte durch die Gitterstdbe des Méannesgefdngnisses die lautstarken
Gesprdche mit Frauen auf der StraBe. Wéscheannahme war mittwochs;
Lebensmittel, Rauchwaren, Lektiire und Briefmarken durften den Gefange-
nen nicht geschickt oder mitgebracht werden. Geldbetrdge wurden nach der
Vorschrift fir sie tdglich, auBer sonntags, angenommen, Luise Otten berichtet
jedoch, daB das nie geschah.

Seit dem 8. Oktober 1944 haben sich einige Briefe an die Eltern aus dem
Untersuchungsgefédngnis in Bremen erhalten. Die ersten sind im Rahmen des
durch die Geféngnisordnung gesetzten Kontingents (14-tdgig einen Brief)
geschrieben. Unter Einhaltung der vorgeschriebenen Frist von vier Wochen?®
durften aufier sonnabends und sonntags auch tdglich Besuche empfangen
werden. Die »offiziellen« Briefe gingen durch die Gefédngniszensur, die ver-
héltnisméBig groBziigig gehandhabt wurde. Der erste erhaltene Brief vom
8. Oktober 1944 ist auf dem Papier von Tiiten fiir Roha-Salz geschrieben, die
von den Gefangenen geklebt wurden. Er entstand an einem Sonntag, und so
wurde in ihm tber den Leerlauf eines arbeitsfreien Tages geklagt; er macht
aber den Eltern Hoffnung auf ein schénes gemeinsames Leben in Freiheit:
»Die Sonne muf heller scheinen, und alle Menschen miissen lachen«. Doch
daran glaubte sie wohl selber nicht, zumal zwei Tage vorher {am 6. Oktober)
ein schwerer Bombenangriff vor allem die Stadtmitte getroffen hatte (vgl.
Kapitel 10 Nr. a). Es war ein deprimierendes Gefiihl, in der Zelle eingeschlos-
sen zu sein, wahrend drauBlen die Bomben krachten. Wer, wie der Verfasser
dieses Aufsatzes, einige der Bombenangriffe auf Bremen im Luftschutzbun-
ker oder im Keller als »Freier« erlebte, war in solchen Situationen auch nicht
»frei«. Er muB zugeben, daB die Gefiihle vieler Menschen im Bombenhagel
von Luise Otten gut getroffen sind. Sie schlofl an diese Gedanken etwas an,
was vor allem sie als Haftling betraf und was sie immer wieder formulierte:
Ihre Gefangenschaft werde vielleicht nicht in die Freiheit, sondern in den Tod
fiihren, und sie werde daher ihren Sohn und ihre Eltern nie wiedersehen.

Zudem waren ihr die Menschen, mit denen sie zusammenleben mublte,
fremd; sie litt also im Untersuchungsgefdngnis unter dem Schlimmsten, was
einem Gefangenen passieren kann: an der menschlichen Isolierung. Selbst
der tégliche halbstiindige »Spaziergang« im Hof wurde als monoton empfun-
den. Nur die Arbeit hielt Luise Otten aufrecht: morgens das Kartoffelschédlen
und nachmittags das Kleben von Titen fiir Roha-Salz. Am Sonntag gab es
auch diese Arbeit nicht. An einem Sonntag, dem 8. Oktober 1944, schrieb sie
in dieser griiblerischen Stimmung in einem Gedicht:

»Ach, kénnte ich zu Euch einmal hin,
Einmal tiber Mutters Stirn streichen,
Meinen Jungen kiissen mit frohem Sinn,
Dem grofBten Gliick wird' es gleichen«.

26 Das ist wohl so zu verstehen, daB zwischen den Besuchen eine Frist von vier
Wochen liegen mulfite.
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6. Begnadigung zu zehn Jahren Zuchthaus

Es geht aus den Briefen nicht hervor, ob Luise Otten eine Begnadigung
erwartete und inwieweit sie iberhaupt iitber den Stand ihrer Angelegenheit
unterrichtet war. Die Briefe deuten zwar mehrfach an, daB sie vielleicht ein-
mal wieder frei sein werde; aber es wird doch auch ein plétzliches Lebens-
ende fur moéglich gehalten. Vielleicht hingen die Hoffnungen mit den Ver-
suchen der Schwester zusammen, bei der 2. Jagddivision in Stade und beim
Oberkommando der Luftwaffe in Berlin eine Begnadigung zu erreichen.

Das Todesurteil des Feldgerichts der 2. Jagddivision vom 25. Juli 1944 wur-
de sicher zunédchst vom Gerichtsherrn, dem Divisionskommandeur, gepruft,
dann aber an den Oberbefehlshaber der Luftwaffe, Hermann Géring, bzw. an
den Chef der Rechtsabteilung der Luftwaffe, Generalstabsrichter Dr. Christian
Freiherr von Hammerstein, weitergegeben. Die Entscheidung lief lange auf
sich warten; auch das ndhrte Hoffnungen bei Luise Otien. Inzwischen war
die Erregung tber das Attentat auf Hitler etwas abgeklungen; die Mdanner,
die irgendwie beteiligt gewesen waren, waren auf spektakuldre Weise zum
Tode verurteilt und hingerichtet worden. In Fiihrungskreisen, vor allem auch
beim Militdr, war die Meinung weit verbreitet, man moége diesen Fall nicht
immer wieder vor die Offentlichkeit zerren, und man habe genug fir die
Abschreckung getan. Géring selbst nahm das Bestédtigungs- und Begnadi-
gungsrecht von Todesurteilen durchaus persdnlich wahr. Es ist hier nicht im
einzelnen zu untersuchen, ob er dabei immer willkiirlich oder gelegentlich
mit einem echten Rechtsempfinden verfuhr.?’ In allen Rechtsfragen hatte
aber der Generalstabsrichter Dr. Christian Freiherr von Hammerstein grofien
EinfluB auf ihn.?® Er diirfte im allgemeinen die Vorentscheidung getroffen
und Goring vorgetragen haben. Von Hammerstein war zundchst Amtsge-
richtsrat gewesen und hatte sich in der evangelischen Kirche und im Deut-
schen Roten Kreuz engagiert. 1939 wurde er Chef der Rechtsabteilung der
Luftwaffe. Er war weder Mitglied der NSDAP noch gehorte er der Wider-
standsbewegung an. Er blieb politisch konservativ und war ein durchaus
rechtlich denkender Jurist, der aber nicht verhindern konnte, daBl auch die
Kriegsgerichte der Luftwaffe sich an der barbarischen Abschreckungsjustiz
beteiligten. Doch nutzte er seinen Einflu8 auf Géring, indem er hier und da
maBigend auf die Rechtsentscheidungen einwirkte.

Der EntscheidungsprozeBS zum Fall Luise Otten ist nicht iberliefert; wir
diirfen aber davon ausgehen, dafi mit ihm eins der wenigen Todesurteile der
Militarjustiz gegen eine Frau vorlag. Auch wurde die Begnadigung dadurch
erleichtert, daB das Gericht die positiven Charaktereigenschaften von Luise
Otten betont und die Partei ihre nationalsozialistische Gesinnung beschei-
nigt hatte. Jedenfalls war man in der Rechtsabteilung der Luftwaffe wohl der

27 Otto Peter Schweling, Die deutsche Militdrjustiz in der Zeit des Nationalsozia-
lismus, hrsg. von Erich Schwinge, 2. Aufl.,, Marburg 1973, S. 75 ff.

28 Vgl. Messerschmidt/ Wiillner (wie Anm. 8), bes. S. 123; v. Hammerstein schrieb
nach dem Krieg Erinnerungen (»Mein Leben ...«, Mskr. im Institut fir Zeitge-
schichte).
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Auffassung, daf} es sich um einen »minder schweren« Fall von Wehrkraftzer-
setzung gehandelt habe und daher die Todesstrafe als zu hart erscheine. So
wurde am 25. September 1944 die Begnadigung zu zehn Jahren Zuchthaus
ausgesprochen; am 30. September wurde das entsprechende Schriftstiick von
Goring und von Hammerstein unterzeichnet.

Aber erst am 24. Oktober 1944 erschien Dr. Heinrich Récke, der Bremer
Anwalt von Luise Otten im Untersuchungsgefdngnis (25.10.44)%° und machte
Mitteilung. Sie hatte wohl immer noch an eine Aufhebung des Urteils ge-
glaubt; die Begnadigung zu zehn Jahren Zuchthaus erschiitterte sie daher,
zumal der Schn nun ohne Mutter aufwachsen muBte3® (Vgl. Kapitel 10 Nr. c).

Einen grofien Vorteil hatte die Begnadigung: Luise Otten mufite nachts
keine Handfesseln mehr tragen. Eine groBe Sorge war, dall Luise Otten nun
mit einer Verlegung in ein Frauenzuchthaus auBerhalb Bremens rechnen
multe. Aufgrund einer Abmachung war das Zuchthaus Liibeck-Lauerhof die
zustdndige Anstalt fiir Bremer weibliche Haftlinge.

Der Strafvollzug fiir Wehrmachtangehorige stand unter einem Grundgedan-
ken, der heute kaum bedacht wird, der aber damals jedem Soldaten durchaus
bewulit war: Es muBite auf jeden Fall der Eindruck vermieden werden, daf
man im Gefangnis den Krieg besser Uiberstehen konne als an der Front. Die
Umsetzung dieser Uberlegung in die Praxis machte den Vollzug von Zucht-
hausstrafen der Militarjustiz wéhrend des Krieges zu einem der finstersten
Kapitel der NS-Zeit.3! Es gab eine Anzahl von Wehrmachtstrafanstalten, in
denen die Gefangenen brutal miBhandelt wurden und in denen auch Hin-
richtungen stattfanden. Das aber waren reine Mannergefdngnisse. Am An-
fang des Krieges wurden die meisten Wehrmachtangehérigen zur Strafver-
biiBung der Reichsjustizverwaltung {ibergeben, durch die eine Uberweisung
an die ndchstgelegene Strafanstalt erfolgte. Dann aber wurden die Gefange-
nen der Staatsanwaltschaft ibergeben, die im allgemeinen eine Uberstellung
an das beriichtigte Strafgefangenenlager Esterwegen im Emsland verfiigte.
Der dortige Aufenthalt wéhrend des Krieges sollte jedoch auf die Strafver-
bifBung nicht angerechnet werden, so dafl die Gefangenen nach dem Kriege
noch die volle Zuchthausstrafe zu erwarten hatten. Seit 1941 erfolgte in
zunehmendem MabBe auch eine Einweisung in ein Konzentrationslager sowie
die Uberstellung an ein Bewdhrungs- oder Strafbataillon. Seit 1944 erfolgte
keine Einweisung von méannlichen Wehrmachtstrafgefangenen in die Straf-
anstalten der Justizverwaltung mehr. Frauen kamen wie bisher zur Arbeits-
leistung in Frauenzuchthduser, dann aber auch — vor allem »Politische« und
»Langjdhrige« ~ in Konzentrationslager. Auch Luise Otten gehérte zu dieser
Kategorie und mulite immer wieder beflirchten, daB sie in ein solches Lager
tberfiihrt werden kénnte.

29 Luise Otten nennt den Namen des Rechtsanwalts nicht; es durfte aber Dr. H.
Récke, Biiro Domshof 17/19, gewesen sein.

30 Luise Otten dachte an einen Aufenthalt des Sohnes in einem Lager der Kinder-
landverschickung in Lofer, Gau Salzburg.

31 Vgl. Wiillner (wie Anm. 12), S. 650 ff.
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7. Die letzten Wochen im Untersuchungsgefdngnis Bremen

Und wieder einmal machte sie den Eltern Mut (3. 11. 44): »Einmal muB ja die
Zeit ein Ende nehmen, und dann wird alles wieder schéner, und wir holen
alles nach, was wir versdumten. Ich will mir alle Miithe geben, alles mit
groBer Ruhe zu tragen, denn ich méchte nicht an Leib und Seele gebrochen
diese Stéatte verlassen ... Es wird alles noch gut werden ... Mir hat man schon
oft gesagt, dab es mir nie richtig schlecht gehen kénne im Leben«. Da das
Leben hinter Gittern nun weiterging, kamen alle kleinen Wunsche, deren
Befriedigung in jener Zeit allgemeinen Mangels so wichtig erschienen:
Zahnpasta und Kamm, ein Kittel, ein dunkelblauer Wollschal und ein kieines
Seidentuch, Handschuhe, Strumpfbandgummi und Hautcreme 2

Bis Anfang November unterstand Luise Otten dem Strafvollzug der 2. Jagd-
division in Stade, wenn sie auch in die Ordnung des Untersuchungsgeféng-
nisses Bremen eingebunden war. Nun aber war sie rechtskraftig verurteilte
Zuchthduslerin und wurde vollstdndig in den zivilen Strafvollzug eingeglie-
dert (7 11. 44). Manche Haftbedingungen wurden verscharft (vgl. Kapitel 10
Nr. ¢). Damit waren die Briefe aus dem Gefdngnis als wichtige Quelle ver-
siegt, wenn es Luise Otten nicht gelungen wire, am 9. November 1944 einen
Brief an eine Freundin herauszuschmuggeln, dessen Inhalt aber auch den
Eltern zugénglich gemacht wurde.®® Er macht sehr anschauliche und detail-
lierte Mitteilungen iiber das Leben der Insassen des Bremer Untersuchungs-
gefangnisses.

Die Zelle war 71 m? bzw. 21,2 m? groB und hatte fiir die drei Insassen nur
ein Bett, so daB jeweils zwei Gefangene auf einer Matratze schlafen mubten,
die auf dem FuBlboden ausgebreitet wurde. In einer Ecke war der Abort.

Aufstehen war um 730 Uhr, dann erfolgte der »Bettenbau«. Das Frihstiick
bestand aus Kaffee und etwa 200 Gramm (zwei dicken Scheiben) Brot, die fiir
den ganzen Tag reichen mufiten. Sonntagmorgens erhielt jeder /4 Pfund Mar-
garine, montags einen EB16ffel Marmelade, donnerstags 11/2 EBloffel Zucker.
Abends, wenn die Gefangenen die geschélten Kartoffeln in die Kiiche brach-
ten, wurde ihnen gelegentlich etwas »Wurst vom Bécker« (also mit viel Mehl)
zugesteckt. Den Harzerkédse, den man Sonntagabend bekommen sollte, hatte
man schon seit vier Wochen nicht mehr gesehen. Mittags gab es am Sonntag
Erbsen- oder Linsensuppe, wochentags Wurzeln, Ritben, Nudeln und Erbsen.
Im Sommer hatte es Mangold und Kohlrabi gegeben, dann folgte Weillkohl.
Abends wurde eine dinne Suppe gereicht »zum héufigen Gebrauch des
gewissen stillen Ortes«. Gewil}, das war ein spartanisches Essen, aber bei
leichter Arbeit teichte es zum Uberleben. Man mu8 dabei bedenken, dah die
allgemeine Versorgungslage in dieser Zeit schon sehr schlecht war, dalBl aber
das zusatzliche »Organisieren« von Lebensmitteln, das iiberall eine grofie
Rolle spielte, im Gefdngnis nur in geringem MaBe méglich war. Doch gab es

32 Am 3. November 1944 bedankte sich Luise Otten bei den Eltern fir ein Pack-
chen, das einige dieser Kleinigkeiten enthielt; weiteres wurde erbeten.

33 Luise Otten benutzte die Riickseite von zwei Seiten eines Briefes, den sie von
ihrem Freund Ende August 1944 erhalten hatte.

246



auch hier diese und jene Moéglichkeit, sich »Zusatzverpflegung« zu beschai-
fen. Am Vormittag wurden Kartoffeln geschalt; das brachte Verglinstigungen
ein: Mittags gab es einen Nachschlag beim Essen und morgens einen Knust
Brot.

Mittags war fir die 35 bis 40 Gefangenen eine halbe Stunde Spaziergang
im Hof, der 75 bis 80 Schritte lang war; bei Alarm, Regenwetter und sonntags
fiel der Hofgang aus. Abends mufiten alle um 18.30 Uhr »ins Bett«; bis 20 Uhr
brannte aber das Licht, wenn nicht Luftalarm war.

Die Aufseherinnen waren »ziemlich in Ordnungg, aber im Umgangston mit
den Gefangenen bisweilen riide. Luise Otten konnte tdglich die Zeitung
lesen, aber sicher kein Radio héren. Hinzu kamen wohl zahlreiche Geriichte
iiber die Lage im Gefangnis und in der Stadt sowie iiber die politische und
militdrische Entwicklung.

Einige Einzelheiten des Gefdngnislebens schienen Luise Otten noch mit-
teilenswert: »Hier kann es auch geschehen, dal Madels sechs Monate hier
sind und dann dies >Hotel« verlassen mit einem wachsenden Kinde im vierten
Monat ... Dabei darf man nichtmal einen Mann ansehen, wenn man unbe-
dingt an einem voritber mufl. Im Augenblick lerne ich Franzgsisch. Wir haben
eine werdende Mutter aus diesem Lande bei uns. Sie hat mit ihrem Mann,
welcher auch in der Ndhe untergebracht ist, flichten wollen. In Oldenburg
war die Reise wegen Mangel an deutschen Worten zu Ende. Mit was alles
Menschen belastet sind, kann man hier auch erleben: Da gibt es Flohe,
L&duse in allen Sorten und auch Krankheiten«. Sie schloB3 den Brief: »Macht
euch um mich keine Sorgen, ich werde mit allem fertig!!«

Luise Otten schreibt, daB sie bis zum 16. November 1944 im Bremer Unter-
suchungsgefdngnis war; an diesem Tage sollen in einem Sondergerichtster-
min vier Todesurteile beantragt worden sein. »Eine regelrechte Verbrecher-
bande der Bremer Unterwelt mit Gliicks- und Falschspiel, Einbriichen in
Zigarettenldden und Schnapsldagern soll aufgeflogen und vor Gericht gestellt
worden sein« (18.3.45). In der Tat wurden am 17 November 1944 neun Ange-
klagte, die allesamt Diebe und Schwarzhandler waren, verurteilt, drei von
ihnen zum Tode, einer erhielt eine Zuchthausstrafe, funf kamen mit Geféng-
nisstrafen davon, und in einem Falle erfolgte ein Freispruch.3* Wenn Luise
Otten in einem Brief vom 5. April 1945 berichtete, sie habe von einer Gefan-
genen, die im Februar 1945 von Bremen nach Libeck verlegt wurde, gehort,
daB alle zum Tode Verurteilten begnadigt worden seien, cbwohl auch Wehz-
machtgut betroffen gewesen sei und die Straftaten unter Ausnutzung der
kriegsbedingten Verdunkelung stattgefunden hdtten, so ist das nicht ganz
korrekt; die Zuchthaus- und Geféngnisstrafen wurden bis zum Ende des
Krieges vollzogen, einer der drei zum Tode Verurteilten endete am 16.
Dezember 1944 durch Selbstmord im Zuchthaus Bremen-Oslebshausen, zwei
aber wurden noch am 22. Februar 1945 im Zuchthaus Dreibergen-Biitzow

34 StA Bremen 4, 89/5- 5 Sond.=KLs 87/44, Nr. 489; s.a. Wrobel (wie Anm. 21), [,
S. 344 -350.
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hingerichtet. Sicher zeigten diese Urteile kriegsbedingte Harte, die der Ab-
schreckung diente; doch weder die Persénlichkeit der Angeklagten noch die
Tatbestdnde, deren kriminelle Qualitdt auch heute anerkannt wird, liegen auf
der gleichen Ebene wie die politischen Beschuldigungen, von denen in die-
sem Aufsatz die Rede ist. Gerade das ist es ja, was nicht nur die Diskussion
tiber die Strafhohe, sondern auch tiber die rechtsstaatliche Qualitdt der Ur-
teile in den Gerichten des Dritten Reiches so schwierig macht.

8. Im Frauenzuchthaus Liibeck-Lauerhof
a) Die Einweisung — Briefe aus dem Zuchthaus

Am 16. November um 15 Uhr wurde Luise Otten also zusammen mit einer
jungen Frau, die wegen Abhdrens »feindlicher Sender« ein Jahr Gefangnis
bekommen hatte, in einer »griinen Minna« fortgebracht (18.3. und 1.4.45). Es
ging zunéchst zum Osterdeich, wo noch etwa 30 Russen, Polen usw. aufge-
nommen wurden, dann fuhr man nach Hannover, darauf nach Hamburg. Dort
war Luise Otten bis zum 23. November 1944. Dann wurde sie nach Liibeck
transportiert (Z 2. 45), wo man abends ankam. Hier wurde Luise Otten ins
Frauenzuchthaus Lauerhof, Marliring 41, eingewiesen.®® Es war damals mit
etwa 800 weiblichen Haftlingen belegt (7 2. 45). Nach der Einlieferung wur-
den die Gefangenen zunichst einige Tage im Keller untergebracht®® und dort
nach ihren Fahigkeiten befragt. Luise Otten war auf manchen Gebieten ge-
schickt, hatte als Haushaltshilfe und StraBenbahnschaffnerin gearbeitet, war
in der Verwaltung ausgebildet worden, hatte in einer Truppenkiiche gearbei-
tet und war in Schneiderarbeiten sehr geschickt. Sie kam dann in eine Abtei-
lung, die sich im Lazarettfliigel befand und dort eine N&herei betrieb.

Aus dem Frauenzuchthaus in Liibeck-Lauerhof liegt als erster »offizieller«
Brief einer vor, der um den 10. Dezember 1944 geschrieben worden sein durf-
te3” Briefe durften nur alle vier Monate geschrieben und empfangen werden.
Besuche waren liberhaupt nicht gestattet. Luise Otten &uBert sich nur kurz zu
ihrer Arbeit (sie war als Néherin tatig), die sie »sehr befriedigt«. Wie in allen
zensierten Briefen ist der Inhalt nichtssagend. Am 14. Dezember sollte sie zu
einer Zeugenvernehmung ins Amtsgericht Liibeck und deutete die Hoffnung
an, daBl dort der Vater unter den Zuschauern sein werde. Sie war dann aber
sehr enttduscht, dafl sie ihn nicht sah (16. 12. 44). Auch der zweite »legale«
Brief vom 21. Januar 1945 bezieht sich auf persénliche Probleme: Auf den
Lohn, den sie in der Zeit als Nachrichtenhelferin bezogen hatte, auf die Zer-
storung der Wohnung beim Luftangriff am 18./19. August 1944, auf den Emp-
fang von Seife und Zahnpasta, auf die Bitte um Kamm, warme Kleidung,
Handschuhe und Waschlappen. Auch die Sorge um die Angehérigen, beson-
ders die kranke Mutter und den Sohn, wurde angesprochen. Hédtte man nur
die »offiziellen« Briefe, wiilten wir iiber den Strafvollzug in den letzten

35 Noch heute Justizvollzugsanstalt.

36 Miindliche Auskunft Luise Rohrs 1995,

37 Der Brief ist undatiert, bezieht sich aber auf eine bevorstehende Zeugenverneh-
mung am 14. Dezember und ist vom Empfénger »12.12. 44« datiert.
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Kriegsmonaten sehr wenig. Es haben sich aber herausgeschmuggelte Briefe
mit folgenden Daten erhalten: 16. und 25. Dezember 1944; 2. und 24. Februar
1945; 4., 5., 10, 16., 18., 21. und 27 Marz 1945; 1., 2. und 5. April 1945. Es ist
ein einmaliger Glicksumstand, dafi Luise Otten eine gute Beobachterin von
Zustédnden und Menschen war, daf sie das Bediirfnis hatte, das Erlebte mit-
zuteilen und vor allem auch, daB} sich die Briefe erhalten haben. Der Inhalt
bezieht sich vor allem auf das Leben im Frauenzuchthaus Liibeck-Lauerhof,
auf die Verurteilung und - etwas zuriickhaltender - die politische und milita-
rische Lage; zudem findet sich mancher Riickblick auf das Untersuchungs-
gefangnis in Bremen. In den zahlreichen und zum Teil sehr umfangreichen
Briefen wird manches wiederholt, vieles hat auch rein persénlichen Cha-
rakter. Hier muBl das historisch Bedeutsame herausgelost und in Themen-
bereichen zusammengefalit werden.

b) Der Lebensraum: Die Zelle und der Arbeitsraum, Kleidung und Geschirr;
bei Fliegeralarm im Keller

Seit dem 26. November 1944 lebte Luise Otten zusammen mit zwei Méadchen
in einer Zelle, Annemarie und Erika. Gegen beide war 1941 die Todesstrafe
beantragt worden; sie erhielten dann aber 10 Jahre Zuchthaus, von denen sie
bereits drei Jahre abgesessen hatten.

Die Zelle wird genau beschrieben (18. 3. 45): »Gleich links Annemaries
Bett, dann kommt der Wassereimer unter dem Hahn und in der Ecke >unser
gutes Eckchen« [der Abort mit Wasserspiillung], auf der anderen Seite ein
weiller kleiner Tisch mit zwei Stihlen und dann mein Bett mit [dem] von
Erika dariber.« An Gerét hatte jeder: einen EBnapf, einen Becher, ein Mes-
ser, eine Gabel und einen Loffel.

Auf der Fensterbank standen Blumentdpfe: im Winter waren darin Tulpen-
zwiebeln, die aber wegen der Kilte nicht treiben wollten. An der Wand
hingen Bilder. Das war eine Vergiinstigung wegen guter Fiihrung. Die Zelle
hdtte ganz wohnlich sein kénnen, wenn es bei der Heizung keine Probleme
gegeben hatte. Die Zelle war im Lazarettfliigel, der zunédchst noch beheizt
wurde, spéter aber mufite die Heizung wegen Kohlenknappheit abgestellt
werden.

Die Kleidung bestand aus je einem Hemd, einer Unterhose, einer Unter-
jacke, einem Unterrock sowie einem schwarzen Sonntags- und einem All-
tagskleid. Die Kleider hatten zur Kennzeichnung der Gefangenen gelbe
Armelstreifen. Hinzu kamen zwei weiBle Schiirzen, ein blau-weiB kariertes
Kopftuch, weiBle Strimpfe und die eigenen Wollsachen, die in den ungeheiz-
ten Rdumen von besonderem Nutzen waren. Die Gefangenen trugen an-
staltseigene Holzpantinen. Schwarze Lederschuhe waren ein Privileg jener
Gefangenen, die — wie Luise Otten — Kalfaktoren waren oder dem Luftschutz-
trupp angehorten (5.3.45).

Der Arbeitsraum, in dem geschneidert wurde, war verhéltnismdBig groB
und von Ndhmaschinen, Kasten, Stoffen und Arbeitsgerat angefiillt. Zunéchst
wurde noch geheizt, so dafl die Arbeit angenehm und lehrreich war, dann
wurden aber auch hier die Heizkorper abgestellt, und man mufite mit Woll-
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kleidung und eingehillt in Wolldecken arbeiten. Es ist im Mérz die Rede
davon, daB man bisweilen nichts zu tun hatte, aber nutzlose Gegenstédnde
herstellte. »Findet ihr, dafi Badetaschen kriegswichtig sind? Wir nicht, und
darum tun wir nach Méglichkeit einfach tiberhaupt nichts. Manche Tage wis-
sen wir nicht, wie wir die Zeit krummkriegen sollen... Biicher haben wir [bei
der Arbeit] immer bei uns, und so ist uns stets geholfen«. Luise Otten klagte
dariiber, daBl ihre Finger oft erstarrten (16. 3. 45). Sie hatte sogar »Frost in den
Héanden«.

Im Hof war eine kleine Idylle: Ein Platz zum Zerkleinern von Brennholz;
daneben Kaninchenstélle und ein Stapel Steckriiben als Futter. Von ihnen
wurde hin und wieder eine Riibe den Gefangenen zwischen die Gitterstdbe
gesteckt (1.4.45).

Ein besonders ldstiges Problem waren die zahlreichen Luftalarme. »Dann
nichts wie in die Hosen und in den Keller. Tommy [die britische Luftwaffe]
hat hier in der vorigen Woche und kurz bevor ich nach hier kam ein paar
Bomben fallen lassen. Das war alles seit 1942«. Man verband diese Ruhe vor
Luftangriffen mit einem Marchen, das auch von Luise Otten erzdhlt wurde:
»Liibeck sollte internationale Lazarettstadt werden, aber Adolf [Hitler] ist
nicht auf die Bedingungen eingegangen«, Man mufite nun also doch mit Luft-
angriffen auf Liibeck rechnen (10. 3. 45). Doch dann hérten die Gefangenen,
»dafl hier im Hafen schwedische Schiffe mit Liebesgaben liegen«, und sie
vermuteten, dal deshalb wohl nicht mit Luftangriffen zu rechnen sei (5. 4.45).
In der Tat war Liibeck in dieser Zeit Umschlagplatz fiir die an die alliierten
Kriegsgefangenen gehende Paketpost, was zur Verschonung der Stadt in der
letzten Kriegszeit fiihrte.38

Die Luftangriffe waren fiir die Gefangenen sicher beschwerlich, da sie
ihnen nachts den Schlaf raubten und der Keller bei schweren Luftangriffen
keinen Schutz bot. Doch der Aufenthalt im Keller brachte auch mehr »Frei-
heit«, zumal Luise Otten zur Luftschutztruppe gehdrte und herumlaufen
konnte.

¢) Beamtinnen und Wirterinnen — Disziplinierung der Gefangenen

Die Beamtinnen und Warterinnen unterlagen strengen Dienstvorschriften im
Umgang mit den Gefangenen; doch liel es sich nicht vermeiden, daB sich
hier und da menschliche Beziehungen entwickelten. Luise Otten berichtet —
abgesehen von der schlechten Versorgungslage und einem gelegentlich rau-
hen Ton - von keinen Ubergriffen des Strafvollzugpersonals. Sollte es sie
gegeben haben, waren sie sicher die Ausnahme. Die Beamtinnen verhielten
sich sehr unterschiedlich: Eine war »sehr nett«; sie »bringt uns oftmals
trockene Brotkniiste mit, die sie bei ihrer Freundin und Verwandtschaft fiir
uns gesammelt hat« (7 2. 45). Und andererseits: »Unsere eigentliche Beamtin
... ist zu uns ganz nett, nur durch und durch Beamtin«, also wohl korrekt und
menschlich abweisend.

38 Liibeckische Geschichte, Liibeck 1988, S. 728.
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Es gab auch einen »scharfen« Polizeihund, der »sich von jeder Beamtin,
aber auch von Gefangenen streicheln 1&6t« (18. 3. 45). Eine der Mitgefange-
nen war »Stationskalfaktorin« und hatte fir Ordnung zu sorgen. Sie war den
Beamten gegeniiber verantwortlich, aber auch vielfach in das System der
Selbsthilfe einer Gruppe eingebunden (21.2.45).

Ein besonders enges Verhdltnis entwickelte sich zu zwei Hilfskréaften: Mo-
nika Ruge und Frida Denzin. Sie galten als »Hilfskreuzer«, weil sie jederzeit
unter Verletzung ihrer Pflichten zur Hilfe bereit waren. Sehr herzlich war der
Kontakt mit Monika Ruge, von der man sich gelegentlich sogar durch »ein
KuBchen auf die Backe« verabschiedete (1. 4. 45). Sie selbst erlitt in dieser
Zeit schwere Schicksalsschldge: Mutter und Schwester waren in Gdingen
(Gotenhafen) bei Danzig geblieben und ihr Mann, ein Ingenieur, war wahr-
scheinlich im Westen in Gefangenschaft geraten. Uber diese Angehérigen
war sie zundchst ohne Nachricht {18. 3. 45). Ende Méarz kam dann die Schwe-
ster mit einem 13 Monate alten Kind als Fliichtling aus Gdingen und konnte
keine Unterkunft finden.

Monika Ruge war in Kiel ausgebombt worden und hatte nur notdiirftig eine
Unterkunft bei ihrer Tante in Libeck bekommen. Luise Otten hatte das Ge-
fiithl, daB sie selbst im Gefdngnis besser dran war als die Schwester Monika
Ruges in Freiheit (1.4.45).

Wie beim Militdr wurden bei Disziplinarvergehen Arreststrafen verhédngt.
Die Zellen zur StrafverbiiBung waren im kalten und feuchten Keller. Uber
ihre Zahl wird nichts berichtet, doch bei 800 Gefangenen, die ja zum gréBten
Teil nicht aus fiilgsamen und gesitteten Maddchen bestanden, wird man durch-
aus mit einer gréoferen Zahl von Disziplinarvergehen rechnen diirfen (vgl.
Kapitel 10 Nr. k). Es gab aber auch schwere Fille; Luise Otten schreibt (16. 3.
435):

»Nun ist kurz bevor ich kam [also vor dem 16. November 1944] ein Méadel
von diesem Posten [der Naherei] ausgerickt. Sie hatte nebenbei beim Ober-
inspektor zu arbeiten und geno8 volles Vertrauen. Im Sommer [1945] hétte sie
ihre Strafe herum gehabt. Es war allerdings schon die vierte Strafe, und sie
zdghlte erst 25 Jahre. Vom Oberinspektor hatte sie das Weite gesucht und
allerhand mitgenommen. In der Stadt hat sie dann im [Luftschutz-]Bunker
einer Frau die Tasche mit Geld und Marken genommen und noch einiges
[mehr]. Am 14. Marz [1945] hatte sie Termin und ist [im Sondergericht] zum
Tode verurteilt und heute morgen hingerichtet worden«. Luise Otten kom-
mentierte: »Der Mensch hat aber wirklich nichts getaugt. Es war eine Beam-
tin zur Verhandlung, und die erzdhlte uns, daB ihr ganzes Leben nur aus
Diebstahl bestanden hat. Da sie bis jetzt auf unserer Station lag, hat es uns
doch einen Schock versetzt; aber man wird hart und vergiBit sowas schnell«,

d) Die »offizielle« Verpflegung — das Weihnachtsfest 1944

Immer wieder ist in den Briefen der Luise Otten von der Verpflegung die
Rede, weil sie ja einen wesentlichen Anteil an den Uberlebenschancen hatte.
Man kann dabei folgendes beobachten: Anfangs war die Verpflegung noch
ertrdglich, dann wurde sie im Rahmen der allgemein schwierigen Versor-
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gungslage immer schlechter: doch gelang es den drei Zellengenossinnen,
erhebliche Mengen an »Zusatzverpflegung« zu beschaffen; wobei ihnen vor
allem die Hilfskraft des Zuchthauses, Monika Ruge, behilflich war. Davon
wird an anderer Stelle zu sprechen sein. Anfangs schrieb Luise Otten, das
Essen sei gut, »konnte aber etwas mehr sein«. Weihnachten 1944 zeigte sich
dann sogar, dafl die Gefangenen — abgesehen von den eingeschmuggelten
Lebensmitteln — auch von der offiziellen Verpflegung fiir das Fest einiges
sparen konnten3’. Die Ausgestaltung des Heiligabends und der Weihnachts-
tage ist ausfithrlich dargestellt, auch von mancherlei bitteren Gedanken be-
gleitet. Die Schilderung muB jeden Leser ergreifen (vgl. Kapitel 10 Nr. e).

Es wurde nun sehr bald knapper mit dem Essen: »Unsere Beamtinnen
schamen sich bald, uns das Essen auszuteilen. Eben hatten wir auch wieder
reinste Wassersuppe und eine ganze Kartoffel. Gestern schwammen ein paar
Kohlblédtter darin und [war] dann vollkommen ohne Kartoffel. Das Brot ist
vielleicht so viel wie bei euch zwei reelle Schnitten; das langt fiir morgens
und abends*® (Vgl. a. Kapitel 10 Nr. g). Luise Otten war sich durchaus der
eigenen Lage, die durch geschmuggelte Lebensmittel erheblich verbessert
wurde, bewuBt. Sie schreibt: »So geht es uns hier, und so werden die guten
Sachen vertilgt, und rund um uns herum liegen sie mit knurrendem Magen
in den Betten«. In den meisten Abteilungen herrschte eben doch der Hunger
mit all seinen Folgen (vgl. Kapitel 10 Nr. g).

Mitte Marz gab es »eine Woche Zucker und in der anderen Woche Sirup ...
Etwas dicker ist das Essen geworden, nachdem der Staatsanwalt sich die
Skelette angesehen hat« (15. 3. 45). Der Mangel wurde aber immer gréGer
und die Suppen diinner (vgl. Kapitel 10 Nr. o).

e) Es wird nicht mehr geheizt — Hygiene

Schlimm stand es um die Heizung. Die Eltern hatten Wollsachen und eine
Decke geschickt. Die Zellen wurden nun nicht mehr geheizt, wenn auch im
grofien Heizkessel gelegentlich Baumwurzeln verfeuert wurden. Kohlen gab
es nicht mehr (7 2. 45). Luise Otten sali am Tage eingehiillt in zwei Woll-
decken, nachts deckte sie sich in der Zelle mit allen Wolldecken und Kleidern
zu. Die Wasche konnte nicht mehr gewaschen werden. Zuletzt hatte es am
1. Dezember 1944 frische Wasche gegeben. Hin und wieder konnten die drei
Zellengenossinnen einen Eimer heiles Wasser ergattern, in dem Unterwésche
und die Handtiicher gewaschen werden konnten. Luise Otten schrieb (4. 3.45):
»Gestern hatten wir gerade unser Hemd gewaschen ... Da konnte man Hem-
den sehen wie Landkarten. Wenn wir unsere Hemden waschen, dann laufen

39 Luise Otten berichtet aus der heutigen Erinnerung, daB die Leckereien, die man
Weihnachten verzehrte, nur aus geschmuggelten Lebensmitteln hergestellt und
nur von den drei Gefangenen der eigenen Zelle genossen wurden; die Insassen
anderer Zellen hétten sich so etwas nicht leisten kénnen. Nach dem Brief, der
am 1. Weihnachtstag, also unmittelbar nach dem Ereignis, geschrieben wurde,
muf} das in einzelnen Féllen durchaus méglich gewesen sein.

40 Briefe vom 21. und 24. Februar 1945; vgl. auch den Brief vom 7 Februar 1945.

252



wir solange, bis sie trocken sind, ohne [Hemd]. Unsere Kleider decken wir
uns nachts immer {iber. Morgens und abends stehen wir drei Grazien splitter-
nackt und waschen unseren ganzen Korper kalt ab. Das machen sicher nicht
alle ..., da stinken die Menschen schon auf sieben Schritt«.

Im Maérz konnte tUberhaupt nicht mehr geheizt werden, auch nicht im
Arbeitstaum. »Wenn man dann am Néhen ist, frieren die Finger gemein. Ich
habe zum erstenmal in meinem Leben Frost in den Fingern«. Am 16. Marz las
Luise Otten in der Zeitung, daB in Libeck das Gas nun ganz abgeschaltet
werden solle. »Die Haushaltungen missen sich zusammentun und kochen
oder in Gemeinschaftsverpflegung essen«. Immer noch standen in der Zelle
Blumentépfe auf der Fensterbank, jetzt mit Tulpenzwiebeln; doch sie wollten
nicht recht gedeihen, weil es zu kalt war (16. 3. und 1. 4. 45). Not macht erfin-
derisch. Da man keine Kochgelegenheit hatte, holte man ein Biigeleisen,
drehte es um und brachte das Kaffeewasser zum Kochen (18. 3. 45). Auf diese
Weise wurden sogar Kartoffeln gekocht, Speckstiicke ausgelassen und Spie-
geleier gebraten (1.4.45). Noch gab es Elektrizitat, aber wie lange noch?

f) Die Angehédrigen und die Hilfsbereitschaft guter Menschen —
Schmuggel von Briefen und Paketen

Es war wohltuend, daB die Eltern, die ganze Familie und manche Freunde zu
der Gefangenen hielten. Der Vater ging im Februar 1945 so weit, daB3 er sich
als Polizeiwachtmeister ins Liibecker Zuchthaus versetzen lassen wollte, um
seiner Tochter nahe zu sein. Diese schrieb jedoch, daBl er dann sicher in die
Maénnerabteilung komme, mit dem das Frauenzuchthaus keinerlei Verbindung
habe. In diesem gebe es nur einige Méanner im Kiichenpersonal. »Ich sage
Dir doch, Du solltest mal schén bei Mutter bleiben« (21. 2. 45). Die Angehori-
gen pflegten bisweilen sogar eine Art Trauerkult wegen der gefangenen
Luise Otten (5. 5. 44; vgl. Kapitel 10 Nr. i}. Von einem Briefschmuggel ist in
den Niederschriften zuerst am 25./26. Dezember die Rede. Er wurde damals
von einem Spediteur besorgt (25./26.12.44 und 7. 2. 45), der dann spéter ver-
suchte, den Vater zu erpressen; doch Luise Otten meinte, man solle sich auf
nichts einlassen. »Der sitzt dann auch in der Tinte, der kann gar nichts un-
ternehmen«. Auch in einem anderen Falle erlebte man eine Enttduschung:
Irgendjemand hatte einem Vermittler EBwaren zur Weitergabe an die Zellen-
genossin Annemarie anvertraut, »welche sie nattirlich nie bekam ...; jede
dritte Hand bereichert sich nur ... Hier ist Parole: Still halten, Mund halten
und Augen und Ohren offenhalten« (14. 3. 45). Dann fand sich eine andere
Moéglichkeit, Briefe herauszuschmuggeln: »Wir haben eine Beamtin, welche
uns die Briefe besorgt. Sie ist ein lieber Mensch, und ich méchte euch [die
Eltern] um ganz ausflihrliche Post bitten. Eine von unseren Mitgefangenen...
duzt sich sogar mit der Frau [Monika] Ruge. Kann man sowas im Zuchthaus
fir méglich halten?« Die Briefe, die ins Zuchthaus hineingeschmuggelt wer-
den sollten, waren an Frau Ruge adressiert; sie enthielten einen zweiten
Briefumschlag, der fiir die Gefangenen bestimmt war und diesen unged6ffnet
iibergeben wurde (7. 2. 45). Wéahrend die Briefe der Luise Otten von den
Eltern verwahrt wurden und sich erhalten haben, wurden die Briefe der
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Eltern an Luise Otten sofort, nachdem sie gelesen worden waren, vernichtet,
damit sie bei einer Zellenkontrolle nicht gefunden wurden. Vor manchen
Beamtinnen mufite man auf der Hut sein (7 2.44; vgl. Kapitel 10 Nr.f).

Monika Ruge, die in Liibeck bei ihrer Tante wohnte, nachdem sie in Kiel
ausgebombt war (1.4.45), tat noch mehr, als Briefe von und fiir Gefangene zu
schmuggeln (21. 2. 45). Sie »versorgt uns nach allen Regeln der Kunst ... Erst
mub sie alles einkaufen und uns heimlich zustecken. Sie ist seit 14 Tagen
[also seit dem 7 Februar 1945] schon nicht mehr auf unserer Station, aber
noch im Bau. Dann kann sie nur bei einer bestimmten Beamtin... zu uns her-
aufkommen. In unsere Zelle darf sie es uns nicht legen, da dort stets revidiert
werden kann«. Monika Ruge hatte ein Paket erhalten »mit einer Dose Blut-
wurst, /2 Pfund Schmalz und Apfeln. Monika liefert alles getreulich bei uns
ab und 1aBt sich nichts davon >schenken<. AuBBerdem hatte Frau T. auch noch
Marken fiir Brot und Butter geschickt ... Eure lieben Marken hat Frau R. bei
ihr abgegeben. Ich bekam /14 Pfund Butter, 2 Pfund Brot und 250 Gramm
Leberwurst. Auerdem hat Monika von Frau K. 200 Gramm Fleischmarken
geschenkt bekommen. Herzlichen Dank fir Vaters lieben Brief mit dem In-
halt von Weilibrot- und Fleischmarkenc.

Die zusdtzlichen Lebensmittel teilten die drei Zellengenossinnen getreu-
lich miteinander (21. 2. 45). Man mufite allerdings immer vorsichtig sein, und
so versteckte man dieses und jenes im uniibersichtlichen Arbeitsraum. »Erst
was in unserem Magen ist, kann uns keiner nehmen ... Aber ein schones Ge-
fiihl ist es, abends schén satt zu sein ... Auf das Paket [der Eltern] mit dem
Kuchen freuen wir uns wie Kinder auf Weihnachten. Annemaries Paket ging
als ExpreBpaket und war in zwei Tagen von Flensburg hier« (21. und 22.2.45).
Am 23. Februar brachte Monika Ruge Pellkartoffeln, dann enthielt ein Brief
Marken fiir 2,8 kg Fleisch*! und 6 kg Brot. Dazu Luise Otten: »Kann uns noch
was erschiittern? ... Kinder, gibt es das?« (24. 2. 45). Dann kam wieder ein
Paket von den Eltern mit WeiBbrot, Wurst, Kase, Apfeln, Zucker und Mandel-
kleie; beigelegt waren Kémme, Zahnpasta, Seife und Waschlappen. Mitten
im Jubel iiber das Paket gab es Fliegeralarm; »...dann bildeten wir mit Moni-
ka im Keller einen gemiitlichen Verein, und dabei bekam ich dann ... sechs
Zigaretten. Also mit einem Wort: Alles einfach herrlich!« (24.2.45).

Auch in den Briefen seit Ende Februar gilt der listenreichen Beschaffung
leckerer und vielseitiger Zusatzverpflegung das Hauptinteresse von Luise
Otten. Am 4./5. Mérz war man beim Fliegeralarm wieder im Keller. Monika
hatte »uns eine Flasche Bier mitgebracht; wir hatten gerade alle Durst, und
so kam sie wie gerufen.« Die Mitgefangene Annemarie bekam in diesen
Tagen von ihrer Mutter WeiBlbrot und kleine Kuchen, Leber- und Blutwurst,
sowie Apfel. Luise Otten erhielt von ihrer Schwester Weillbrotmarken (4. 3. 45);
sie schrieb dazu, »daBl wir ebensogut Roggenmarken nehmen, denn ich bin
nicht lecker ... Uns schmeckt trockenes Brot mit Salz schon herrlich, und
wenn wir mal etwas Stifes darauf haben, dann geht es [bei] uns fiir Kuchen
durch.« Es ist ein geradezu absurdes Bild, das Luise Otten Anfang Méarz 1945
von der Idylle in ihrer eigenen Zelle zeichnet (4. 3. 45). Die drei Zuchthéus-

41 Annemarie, die Mitgefangene, »hatte Beziehungen zu Schlachtern«.
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lerinnen waren umgeben vom Duft selbstgebackenen Weilibrotes, von
Schmalzkuchen, Blutwurst und Apfeln, die in einem Packchen enthalten
waren, das Monika Ruge herbeigeschmuggelt hatte. Am 16. Méarz kamen drei
Pfund rote Beete, am 17 Méarz ein Kump Gemdisesalat (18. 3.45).

Von lebensgefdhrdendem Hungern konnte also nicht die Rede sein. Luise
Otten hatte seit Bremen zwar 11 Pfund verloren, die zierliche Frau wog »aber
immer noch 121 Pfund«. Immer wieder trafen weitere Leckereien ein, so am
17 Mérz von den Eltern Marken fiir 500 Gramm Fleisch und 400 Gramm Brot
(17 3. 45), von einem Bekannten kamen ebenfalls Marken. Einer Beamtin
wurde von den drei Zellengenossinnen eine kleine Gefalligkeit erwiesen;
diese erhielten dafiir ein Friihstiick mit »vier Scheiben Butterbrot, belegt mit
Speck, Wurst und Kése fir jeden.« Oder: Frau B. brachte »ein Glas Gemise-
salat; [sie hat ihn] fir uns in der Stadt gekauft. Sie ist eine Beamtin, welche
uns schon mal von sich [aus] einen Knust mitbrachte«. Zu Ostern kam von
den Eltern ein Paket mit Kuchen und hartgekochten Eiern (31. 3.45).

Lebensmittel und Lebensmittelmarken wurden an Monika Ruge geschickt;
die Tante, bei der sie wohnte, war eingeweiht. Offenbar hatten die Eltern vor,
das eine oder andere mit dem Fahrrad von Bremen-Farge nach Liibeck zu
bringen. Luise Otten hielt das fiir unzweckmaBig und auch tiberflissig.

Die Ubergabe im Zuchthaus erfolgte auf unterschiedliche Weise: »Monika
Ruge stellte bei Fliegeralarm im Keller ihre Taschen zur Bewachung neben
uns, und wenn dann Entwarnung kommt, dann wickeln wir eine davon in eine
Wolldecke, und die wandert dann in unsere gute Stube. [Sie] wird dann schnell
ausgeleert. Oder sie [Monika] bringt uns die Sachen in die Zelle, wdhrend wir
im Keller sitzen, oder sie kommt zu uns in den Arbeitsraum und vergifit ihre
Tasche bei uns ... Immer miissen wir etwas Neues ausdenken, damit keiner
von uns aufplatzt« (5. 4.45). Gelegentlich aber wurde die Lage doch kritisch:
»Da kamen eben zwei »Ober(-Beamtinnen] und besuchten uns. Gott sei Dank
hoérten wir die Stimmen auf der Treppe und unsere Briefe wanderten in alle
Ecken; wir sind ndmlich alle drei feste am Schreiben. Zum Abschied hieB es
dann: >Ihr freBt doch nichts aus?c Und wir mit todernstem Gesicht und ent-
rustet: >Aber neinl. Aufpassen mull man wie ein SchieBShund.« Auch fiir Mo-
nika Ruge konnte eine Entdeckung des Schmuggelns bittere Folgen haben.

Es war im Zuchthaus wie auBerhalb: Jeder dachte ans Uberleben. Das von
der Kriegswirtschaft zugeteilte Quantum nahm man hin, doch niemand hatte
Hemmungen, sich dartiber hinaus dies und jenes zu »organisieren«. Der Pro-
pagandaspruch »Gemeinnutz geht vor Eigennutz« wurde mit einem Schmun-
zeln umgedreht in »Gemeiner Eigennutz geht vor«! — Dal} das auch im Zucht-
haus in einem erstaunlichen Mafle méglich war, versetzt den Leser von Luise
Ottens Briefen doch in Erstaunen.

Offenbleiben mufl, woher die Verwandten und Freunde die Lebensmittel
und die Marken hatten, die sie ins Zuchthaus schickten. Auch Luise Otten
staunte dariiber, denn sie wuBte, wie knapp die Zuteilungen fiir den »Nor-
malverbraucher« waren. GewiB, sie konnten nicht aus der normalen Zutei-
lung stammen; entweder wurden sie von mitfithlenden Menschen unter
groBen Opfern gestiftet oder auf einem der in jener Zeit iblichen »illegalen«
Wege beschafft.
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g) Bemiihungen um Begnadigung und Urlaub

Immer wieder beschéftigte sich Luise Otten mit den Chancen eines Gnaden-
gesuchs. Der Oberinspektor habe zu ihr gesagt, »ich kénne ja ein Gnaden-
gesuch schreiben, aber ich solle mir nichts davon versprechen ... Auch die
Oberin meinte ... es wire wohl noch zu frith. Ich wirde viel lieber auf andere
Art hier herauskommen; denn gebe ich mit dem Gesuch nichts zu?« Sie sah
aber die Chance, von der Staatsanwaltschaft Urlaub zu bekommen, »wenn es
auch nur acht Tage wéren«. Man miisse sich »auf Mutters Krankheit, meinen
Bombenschaden und [auf die] Regelung und Unterbringung von Alired [also
des Sohnes]| berufen« (7 2.45).

Gelegentlich wurde aus den Karten die Zukunit abgelesen. Oft enthielten
sie Ungliick fiir alle drei Zellengenossinnen; Luise Otten bezog das auf den
Krieg, der ein unbestreitbares Ungliick sei (17 3. 45). Auch prophezeite man
Luise Otten, daB sie bald entlassen wiirde »vollstdndig mit Papieren; dann
hat das Gnadengesuch doch noch Erfolg?« Das aber war nur ein Wunsch-
traum.

Mitte Marz wollie der Vater ein Gnadengesuch stellen, bei dem er sich mit
dem Bremer Rechtsanwalt Dr. Heinrich Racke*2 Domshof 17/19, in Verbindung
setzte. Dieser war schon der Verteidiger im MilitargerichtsprozeB am 21. Juli
1944 gewesen. Luise Otten kommentierte: »Ich glaube nicht, daB} es einen
Zweck haben wird. Man wird doch in dieser kritischen Zeit kaum solche
Staatsverbrecher in Freiheit setzen«. Je mehr der Krieg seinem Ende entge-
geneilte, desto starker entwickelte sich auch der Gedanke, dafl ein Gnaden-
gesuch eine Unterwerfung bedeutete und dafl es nach dem Zusammenbruch
Deutschlands ein Vorteil sein kénne, politischer Gefangener gewesen zu sein
(17./18.3.44; vgl. Kapitel 10 Nr. 1 und m).

h) Gedanken zum Kriegsende und zum Uberleben

Immer wieder machten sich die Héaftlinge Gedanken tiber den Verlauf des
Krieges, weil davon auch das eigene Schicksal abhing. Luise Otten schreibt:
»Ich hoffe ..., daB es nicht mehr allzulange dauert, daB man dieses gastliche
Haus verlaft. Jeder ist nur gespannt und fragt jeden, ob es nichts Neues gibt:
... Was macht der Russe, und was hat der Tommy wohl vor? Will der uns noch
lange zappeln lassen?« (21. 2. 45). Aus der Zeitung wulBte man, »... daB der
Feind sich immer mehr Deutschlands Mitte ndhert. Kéln ist stark bedrédngt;
aber wir siegen trotz allem!« (4. 3. 45). Das aber war sicher ironisch gemeint.
Die Gesamtlage wurde immer diisterer. »Man sollte meinen, daB [der Krieg]
jeden Augenblick zu Ende gehen miiBite, aber immer geht es wieder weiter.
Aber wie mag es dann [nach dem Kriege] werden? Rosig bestimmt nicht!!«
Immer wieder wurden die Propagandaphrasen dieser Zeit ironisch gewendet:
Die Lage ist zwar dister, aber am Ende ist der Sieg unser. Und: Je gréBer die
Not, desto mehr lieben wir »unseren Fihrerl« (17 /18. 3. 44; vgl. Kapitel 10
Nr. 1 und m).

42 Nicht zu verwechseln mit dem SA-Brigadefithrer Dr. phil. Horst Récke.
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So ungewifi die Zukunft auch war, der Lebenswille war ungebrochen. So
schreibt Luise Otten an ihre Angehorigen im Marz 1945 die ermutigenden
Worte: »Macht Euch keine Sorgen, wir nehmen uns schon in acht und kon-
nen uns aufeinander verlassen., Wir wollen ja auch hier heraus« (17 3.45). Es
bestand fir die Gefangenen freilich die Gefahr einer Verlegung. Zunéchst
waren es nur einzelne, die in Lager kamen (7 2. 45; vgl. Kapitel 10 Nr. f);
zuletzt aber war dann im Rahmen der Katastrophenplédne an eine Verlegung
der Zuchth&ausler und Konzentrationslagerhéftlinge nach Mecklenburg und, -
wie wir heute wissen — auf Schifie gedacht. Luise Otten und andere Insassen
des Frauenzuchthauses Liitbeck beabsichtigten jedoch, bei der ersten Gele-
genheit zu fliehen (31. 3.45; vgl. Kapitel 10 Nr.n).

i) Der einzelne und die Gemeinschaft im Zuchthaus

Die Briefe der Luise Otten machen deutlich, daf im Zuchthaus das Uberleben
von der Zugehérigkeit zu einer Gruppe - Verwandten, Zellengenossinnen
und mitfiihlenden Amtspersonen - erleichtert wurde. Es war eine Gemein-
schaft, die nicht nur zweckgebunden, sondern auch auf menschlicher Zu-
wendung gegrindet war. So gab man der Warterin Monika Ruge bei der Ver-
abschiedung gelegentlich sogar ein Kiiichen auf die Backe, und zwischen
den drei Frauen der Zellengemeinschaft bestand uneingeschrianktes Ver-
trauen. Jeder kannte die Sorgen des anderen, jeder war gleich geschickt im
Uberlisten der »korrekten« Beamtinnen und beim Unterlaufen der strengen
Zuchthausvorschriften. Alle drei Zellengenossinnen waren politische Gefan-
gene und sollten ihr »Verbrechen« mit zehn Jahren Zuchthaus abbiiBen. Eine
von ihnen war immer etwas zum »Schmusen« aufgelegt; sie lieB3 sich abends
gern von Luise Otten »zudecken und einpackenc; sie kénne dann besser
schlafen, behauptete sie (1.4.45).

Etwas euphorisch schreibt Luise Otten: »Klassen haben wir hier nicht; aber
ich liege auf der besten Station: Es ist nicht so zuchthausméBig, und dann
sind hier die wenigsten [Gefangenen] und [ich habe] eine der angenehmsten
Arbeiten im Bau [ndamlich die Naherei]«. Weiter heifit es: »Die Behandlung ist
sehr gut... Wir sind keine Nummern, sondern werden mit Namen gerufen ...
Ich fihle mich Uberhaupt nicht so unfrei wie in Bremen«. (5.3.45) Auch diese
Bemerkung sollte wohl den Eindruck vermitteln, daB das Leben im Zucht-
haus im allgemeinen ertraglich sei und daB sich alle auch ganz wohl fiihlten.
Sicher sollte diese Sicht die Sorgen der Verwandten zerstreuen und war etwas
zu positiv. Sie ist auch nicht ohne Widerspruch: Es gab eben doch gréBere Ab-
teilungen, wo der Betrieb zuchthausméafig war und in denen unangenehme
Arbeiten geleistet werden mufiten. Nicht jeder Haftling hatte eine hilfreiche
Monika Ruge, nicht alle Zellengemeinschaften lebten harmonisch mitein-
ander. Luise Otten wufite auch, dafB in fast allen Abteilungen Hunger und
Krankheit herrschten. Man muf} bei der Schilderung des vergleichsweise
ertrdglichen Zuchthauslebens durch Luise Otten zweierlei bedenken: Ihre
Stimmung war gelegentlich fast euphorisch, da sie das BewuBtsein hatte, zu
einer verschworenen Gruppe zu gehéren, und sie wollte den Eltern in ihren
Briefen die Sorgen um die Tochter nehmen.

257



»Klassen« ergaben sich auch aus den unterschiedlichen Haftgriinden. Vor
allem ergaben sich Gegensdtze aus dem Gefithl der »Politischen«, unschul-
dig im Zuchthaus zu sitzen, wéhrend die »normalen« Straftdter zu Recht ver-
urteilt waren. Die Politischen waren sicher in der Minderzahl und hatten
einen schweren Stand. Auf diesen Gegensatz weist Luise Otten leidenschaft-
lich hin (25.12.45; Kapitel 10 Nr. e; s. a. die Andeutung am 8.10. 44; Kapitel 10
Nr. a). Derartige Gegensitze gab es bei den Kriegsgefangenen nicht, da sie
alle aus den gleichen Griinden die Freiheit verloren hatten. Das Gemeinsam-
keitsgefiihl war zwar hier und da aus anderen Ursachen gestort; es war aber
doch vorhanden.

Dagegen zeigen sich erstaunliche Ubereinstimmungen zwischen der Situa-
tion von Gefangenen im Zuchthaus und der Lage der Gesellschaft im Kriege,
die sich in Freiheit wéahnte, aber keineswegs frei war; denn der Druck des
Regimes lastete schwer auf allen. Auch hier gab es keine »Klassen«-Gleich-
heit. Einige fiihrten ein normales ungefdhrdetes Leben, viele aber litten unter
der trostlosen Lage: »Normalverbraucher«, denen die Teilnahme am Schwarz-
markt und am Hamstern nicht gelang; Menschen, die nicht von einer solida-
rischen Gruppe gestiitzt wurden; Ausgebombte oder Vertriebene; Soldaten,
die sich in einer verzweifelten Lage befanden usw.

Es zeigt sich in der Schilderung Luise Ottens etwas, was vielen heute
unwichtig erscheinen mag, aber zu den bedeutsamen Erscheinungen einer
Notzeit gehért: das Zusammengehorigkeitsgefiihl der Kleingruppe, das auch
iberall in der Nazi-Zeit bestand: bei den Soldaten, bei den Widerstands-
kdmpfern, bei Gemeinschaften im Luftschutzbunker und -keller, bei den Zel-
lenbewohnern im Zuchthaus und bei Barackengemeinschaften in den Kon-
zentrations- oder Arbeitslagern. Je gréBer der Druck von auBen war, desto
fester war im allgemeinen auch der Zusammenhalt, der sich in Offenheit, Be-
reitschaft zum Teilen und zu gegenseitiger Hilfe in gefdhrlichen Situationen
duBerte. Nie wiirde in diesen Gemeinschaften einer den anderen denunzieren
und bestehlen; Ausbrechen aus der Gemeinschaft wurde als etwas Verwerf-
liches angesehen. Wenn sich heute &ltere Menschen an die Kriegszeit
zurlickerinnern, dann tun sie das oft mit Grauen; doch es wird ihnen warm
ums Herz, wenn sie sich an die Gruppe erinnern, in die sie eingebunden
waren und die sich dann nach dem Kriege unwiderbringlich zerstreute.

Noch iiberraschender ist der Eindruck, daB im Kriege die Menschen in
Freiheit, etwa in bombengefédhrdeten Stddten, als Soldaten, als Vertriebene
oder als Kriegsgefangene, die angeblich unter dem Schutz der Genfer Kon-
vention standen, in ihrer physischen Existenz ebenso gefdhrdet, bisweilen
sogar gefdhrdeter waren als Haéftlinge in einem Zuchthaus wie dem in
Liibeck-Lauerhof, Luise Otten nennt jedenfalls keinen Fall physischer Ver-
nichtung oder Gefdhrdung, der durch die Verhéltnisse im Zuchthaus, etwa
durch MiBhandlungen, begriindet gewesen wére. Auch die Bestrafung von
Vergehen war hart, aber nicht existenzgefdhrdend. Eine Hinrichtung auf-
grund von Tatbestdnden, die im Zuchthausleben ihre Ursache hatten, wird
nicht genannt; andererseits waren Hinrichtungen, aufgrund von »Verbre-
cheng, die in Freiheit begangen wurden, durchaus nicht selten, so etwa von
Soldaten wegen Fahnenflucht, von Zivilisten wegen politischer Delikte oder
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wegen Straftaten, die unter Ausnutzung kriegsbedingter Verhdltnisse began-
gen wurden. DaB auch Kriegsgefangene gefahrlich lebten, weill der Verfasser
aus eigener Erfahrung. In den Tagen, in denen Luise Otten in den Genul
einer betriachtlichen Menge geschmuggelter Lebensmittel kam, als sie in
einer Gemeinschaft verschworener Zellengenossinnen in einer zwar kalten,
aber doch adretten Zelle lebte und als sie Plane fiir das Kriegsende schmie-
dete, hockte der Verfasser dieses Aufsatzes zundchst in einem schlammigen
Schiitzengraben, erlebte dann brutale Mifhandlungen und einige Tage spa-
ter die Ermordung von 26 Kameraden durch amerikanische Soldaten (16.
Marz 1945).43 GewiB, iiber den Zuchthéuslerinnen schwebte — wie iiber allen
- die UngewiBheit der Zukunft, und in manchen Gefdngnissen und Zucht-
héusern dieser Zeit sah es viel schlimmer aus als in Liibeck-Lauerhof.

9. Kriegsende und Heimkehr

Der Brief an die Eltern vom 5. April 1945 war das letzte erhaltene Schreiben
aus Libeck; nach einem Vermerk der Mutter traf er am 9. April in Bremen-
Farge ein. Die Eltern schrieben am 25., 27 und 31. Mérz sowie am 3., 7, 11.
und 19. April. Seit dem 15. April wurde Bremen durch einen britischen Vor-
stoB von Siiden (Brinkum) aus unmittelbar bedroht. Seit dem 20. April war
die Eisenbahn- und damit auch die Postverbindung nach Hamburg unterbro-
chen. Uber das Schicksal der genannten Briefe ist nichts bekannt.

Das Ende der Gefangenschaft im Liibecker Frauenzuchthaus gestaltete sich
verhiltnisméBig undramatisch.#4 Durch Berichte einer Beamtin im Ménner-
gefédngnis war die militdrische Lage bekannt, da ihr Vater verbotenerweise
Auslandsnachrichten im Radio hérte und seiner Tochter berichtete; diese gab
sie wiederum an die drei Zellengenossinnen weiter. Die Briten tiberschritten
an 29. April 1945 bei Lauenburg die Elbe und erreichten am 2. Mai Liibeck;
da am gleichen Tage die Amerikaner nach Wismar vordrangen, mufiten die
russischen Truppen ihren Vormarsch im Ostseeraum einstellen. Als die Trup-
pen der britischen 11, Panzerdivision am 2. Mai um 14 Uhr in die Stadt einriick-
ten, schossen sie auf Soldaten und Zivilisten, obwohl diese keinen Widerstand
leisteten. Dieses SchieBen horten die Gefangenen offenbar wéhrend ihres
tédglichen Rundgangs. Die beaufsichtigende Beamtin »jagte« die Gefangenen
in ihre Zellen zuriick.

43 Beim Transport von Namur zum Lager Attichy bei Soissons. Datum und Zahl der
Toten beruhen auf eigenen Beobachtungen, die in Tagebuchaufzeichnungen
festgehalten wurden. Der Tod trat durch Ersticken ein, nachdem bis zu 130
Gefangene in je einem fensterlosen Waggon zwei Tage und Néachte zusammen-
gepfercht stehen muBten. Gefangenenproteste wurden mit Erschiefen bedroht.
Offizielle US-amerikanische Berichte bestédtigen das Datum und den Ort, spre-
chen aber von 27 Toten, ohne die Ursachen der Todesfalle zu erwdhnen: History
of Provost Marshal Section, Ad Sec Com Z, Mai 1945, in: National Archives and
Records Service 332 Box 22, US National Archives, Washington, gezeichnet von
Lt. Col. Valentine Barns jr.

44 Der Bericht von Luise Réhrs vom 18. Januar 1994 mubBte in einigen Einzelheiten,
bes. in der Datierung der Ereignisse berichtigt werden.
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Luise Otten schreibt, dafl die Engldnder am 8. Mai ins Frauenzuchthaus
kamen und sich tiber die Strafgriinde aller Gefangenen berichten liefen. In
einigen Féllen diirfte die Entscheidung schwer gefallen sein; doch bei Wehr-
kraftzersetzung waren keine Zweifel moglich, und so wurde Luise Otten am
13. Mai 1945 aus Lauerhof entlassen. Sie ging zum Bauernhof einer Bekann-
ten in der Néhe, wo sie ein paar Tage bleiben wollte, bis der Ubergang iiber
die Elbe mdglich sein wiirde. Die Bduerin wurde in dieser Zeit von Polen
zusammengeschlagen, die in einer nahen Baracke untergebracht waren, und
nun muBte Luise Otten eine Zeitlang die Bduerin ersetzen. Nach drei Wochen
machte sie sich dann aber auf den Heimweg nach Farge. Zahlreiche Men-
schen waren damals unterwegs, und der Elbe-Ubergang bei Lauenburg war
immer noch gesperrt. Unter vielen Beschwernissen wanderte Luise Otten
nach Hamburg und wurde dort in einem kleinen Boot iiber die Siiderelbe ge-
rudert. Zu FuB und auf einem Ackerwagen ging es in Begleitung eines klei-
nen Jungen aus Siiddeutschland, den es in den Norden verschlagen hatte,
weiter in Richtung Bremen. SchlieBlich wurde dann Anfang Juni 1945 der
Zielort Farge erreicht.®

45 Es wird den Historikern oft der Vorwurf gemacht, sie triigen zuwenig zur »Auf-
arbeitung« der NS-Zeit bei. Das ist unzutreffend, nur wurden die Bemithungen
auf diesem Gebiet nicht hinreichend wahrgenommen, oft auch nicht als wissen-
schaftlich, sondern als politische MeinungsdauBerung bewertet. Auch der Fall
der Luise Otten wurde mehrfach Gegenstand dieser »Aufarbeitung« und wurde
dabei in das groBe Umfeld der Wehrmachtjustiz eingebettet, mit dem sich Poli-
tiker, Historiker und Interessengruppen beschéftigen, wobei es vor allem um
die Bewertung von Straftatbestdnden wéahrend des Krieges, eine volle Rehabi-
litierung und um eine Entschédigung der Opfer geht. Der Verfasser dieses
Aufsatzes glaubte, hier auch diese komplizierte und bis heute kontrovers disku-
tierte Problematik darstellen zu sollen. Auf Wunsch des Redaktionsausschusses
des Bremischen Jahrbuchs, der das Jahrbuch nicht fiir den geeigneten Ort halt,
um Uber die historische Darstellung eines instruktiven Beispiels hinaus in die
aktuelle Diskussion einzugreifen, hat er darauf verzichtet.
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ANHANG
10. Ausziige aus Briefen

Die Briefe sind zu umfangreich, um sie vollstdndig abzudrucken. Manche
Passagen kdnnen nur persénliches Interesse beanspruchen, vieles wiederholt
sich. Die Auszlige beziehen sich vor allem auf Meinungen und Urteile der
Briefschreiberin iiber ihr Schicksal, die Zustinde im Gefédngnis bzw. im
Zuchthaus und iiber Zeitprobleme. Die wichtigen Einzelheiten tiber die Ver-
pflegung, die R&umlichkeiten, das Personal und die Méglichkeiten des
Schmuggels von Efwaren und Briefen wurden nach Sachthemen geordnet in
den Text des Aufsatzes aufgenommen.

A. Briefe aus dem Untersuchungsgefdngnis in Bremen, OstertorstraBe,
die durch die Gefdngniszensur gingen

a An die Eltern, am 8. Oktober 1944 (zwei Tage nach dem Luftangriff auf
Bremen, bei dem die Innenstadt schwere Schédden erlitt):
... Das Jammern der Menschen von draufien dringt bis zu uns trotz der
Eisenstabe und dicken Mauern. Welch ein Elend mag herrschen... Einge-
schlossen in der Zelle und gut verriegelt 148t man alles iiber sich ergehen,
Gliick und Ungliick preisgegeben. Ein grausames Schicksal, gefangen zu
sein, Meine Strafe habe ich schon vielmals verbiit. Angst vorm Tode miiB-
te man hier verlieren, aber jedesmal kommt sie neu, und jedesmal stirbt
man mehrere Tode. Wer diese Angriffe, dieses Rauschen der Bomben in
unmittelbarer Ndahe so schutzlos erlebt, kann wohl von einem Mut reden
zum Leben. Am anderen Tage will man weiterleben, man ist ja nur ein
kleiner Mensch. Man kann heute ruhig abschliefen mit dem Leben, mor-
gen ist man neu dazu bereit... Wozu mu8 ich diese Quaélerei erst erdulden?
Sollte das alles umsonst sein? Es will mir nicht in den Sinn, daB ich mei-
nen Jungen und alle meine Lieben nie mehr um mich haben soll. Kann
man so hart sein gegen einen Menschen, der nichts tat? Wenn ich das
groBte Unheil verbrochen hétte, dann hétte ich es mit diesen Wochen ver-
biiBt. ... Allein, verurteilt zu sein, mit Menschen in so engster Gemein-
schaft zu leben, denen man so fremd im Denken und [in] der Art ist, be-
deutet Strafe fiir mich. Ich bin vollkommen allein mit meinen Gedanken.
Man spricht zusammen und spricht doch nicht, da man sich nicht versteht.

b An den Vater, am 25. Oktober 1944:
[Nach der Begnadigung:] Nun hat die UngewiBheit ein Ende, aber die
Gewibheit ist tritbe und sehr schwer. Ich war zunachst erschittert, hatte
ich doch immer noch anders gehofft oder aber die Bestdtigung [des
Todesurteils]. Gestern kam mein Anwalt [Dr. Heinrich Réacke], und er ver-
sprach mir, sofort an Euch [die Eltern] Nachricht zu geben. Sicher werdet
Ihr das Schreiben ldangst in Hdnden haben? Macht Euch bitte nicht allzu
groBe Sorgen; mit dem Mute, mit dem ich alles bisherige trug, werde ich
auch das Kommende tragen. Es wird eine lange Zeit sein, dafi wir uns
nicht in die Arme schlieBen kénnen, doch das geht einmal voriiber ... Ich
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weil} auch jetzt, dafi, wenn es anders gekommen wdre, wir uns nicht mehr
gesehen hdatten und nun schon alles voriiber wire. Um meinen Jungen
mache ich mir so grofle Sorgen; was macht man nun mit ihm? Er muB jetzt
doch wohl wieder fort und dann am besten in ein Lager [der Kinder-Land-
Verschickung]? Besprecht das bitte mal mit D... Wenn er nach Salzburg
kommen konnte, da ist ein gutes [KLV-]Lager in Lofer [bei Zell am See],
Hotel zur Post, Gau Salzburg. Mufite sich mal an den Lagerfiihrer wenden,
ob ein Platz frei ist. Es soll sehr schén dort sein. Ich komme nun wohl bald
von hier fort und kann den [Sohn] A... nicht mehr sehen; ist vielleicht
auch besser so... Ich mache Euch allen so viel Kummer; das weil ich, aber
ich kann nichts daran dndern. Ich hoffe, da3 sich noch andere Leute [die
zur Verurteilung beitrugen] Sorgen machen; hoffentlich wird es ihnen
nicht zu schwer.

¢ An die Eltern, am 7 November 1944:

... Fur eine sehr lange Zeit wird dies der letzte Brief sein, welchen ich an
Euch oder sonst jemanden richten kann. Meine Sache ist nun von Stade
[vom Kommandeur der 2. Jagddivision, dem Gerichtsherrn] nach hier [an
den zivilen Strafvollzug] abgegeben worden und unterstehe ich nun voll-
kommen der hiesigen Ordnung. Es machen sich nun auch die unangeneh-
men Nebenerscheinungen der Haft bemerkbar. Schreiben darf ich nur alle
4 (vier) Monate. Ja, Thr habt richtig gelesen. Besuche kann ich alle 3 Mo-
nate bekommen... Alle Post wird nun auch hier gepruft. Dadurch bekom-
me ich sie zwar schneller, kann sie aber nicht mehr beantworten.

B. Unzensierte Briefe aus dem Frauenzuchthaus in Liibeck, Marliring

d An die Eltern, am 16. Dezember 1944:

Ich hoffe, diesen Brief durch einen Spediteur, welcher 6fter Sachen von
uns abholt, beférdern zu kénnen; er hat es uns versprochen. [Es folgt ein
Bericht tiber den Transport von Bremen nach Libeck sowie iber die
Lebensverhéltnisse im Litbecker Frauenzuchthaus] ... Meine gréfite Sorge
wiare, wenn ich von hier fortkommen sollte. Es wird immer gemunkelt
wegen politisch und langjédhrig [Verurteilter]. So lange ich hier bin, kann
mich nichts erschiittern; sollte ich fortkommen, dann bekommt Ihr Nach-
richt. Macht Euch keine unniitzen Sorgen; es ist noch nichts heraus.

e An die Eltern, der Brief ist datiert: »Am 1. Weihnachtstag 1944«, enthalt
aber auch die Ereignisse des 26. Dezember 1944;
... Da der Heiligabend ein Sonntag war, arbeiteten wir nicht und hatten
soweit schon von friih [an] einen richtigen Sonntag. Mittags gab es ein
Essen zum Festtag, und dann h&uften sich die Uberraschungen, beste-
hend aus einem ganzen Brot, Wurst, Herings- und Fleischsalat. Hungern
werden wir nicht. Am Nachmittag sollte Kirche sein, aber leider machte
Tommy [die britische Luftwaffe] uns einen Strich durch die Rechnung. Es
fand dann nur ein Konzert mit Weihnachtsliedern, gesungen von einem
Chor, statt. Auf unserem Tischchen steht ein richtiger kleiner Weihnachts-
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baum in einem Blumentopf, mit Lametta geschmiickt. Es ist sogar ein
Licht daran. Gegenseitig hatten wir in der Zelle kleine Uberraschungen
bereit, und als wir bei brennendem Licht am Baum einige Lieder gesun-
gen hatten, kam trotz aller inneren Not doch eine kleine Weihnachtsstim-
mung auf. Ich hétte dieses niemals fiir méglich gehalten in diesem Hause
und muB sagen, ich bin mit einem Grauen an diese Tage herangekommen.
Nach unserer kleinen Feier wurden wir in die Nachbarzelle geholt,und
dort winkten drei groBe Stlicke »Marlitorte« [das Zuchthaus lag am Marli-
ring]. Rezept fiir Marlitorte: Diinne Schwarzbrotscheiben mit geschla-
gener Creme aus Margarine und Zucker schichtweise aufeinandergesetzt,
dann mit Marmelade verziert. Mit ausdauernder Sparsamkeit kann man
solche Torte zusammenstellen. Nach dem Abendessen wurden wir ins
Lazarett geholt, und dort haben wir unsern Kranken all unsere schénen
Weihnachtslieder vorgesungen. Nach einiger Zeit drang ein Schluchzen
aus den einzelnen Zellen zu uns, und es wurde Zeit, dall wir SchluBl mach-
ten ... Danach hatten wir eine gemiitliche Stunde in unserer Zelle.

...][Am 1. Weihnachtstag] gab es zum Kaffee, der leider nur aus Tee
bestand, wieder Kuchen. Jetzt ist es etwa bald 14.00 Uhr, und eben wurde
uns gesagt, dab wir wieder singen moéchten in der groBen Halle. Dort steht
ein richtiger groBer Weihnachtsbaum.

26. Dez[ember] 1944: Weihnachten ist ein paar Stunden vorbei, und ich
bin froh dartiber ... Heute irrten meine Gedanken immer ab zu Aufzeich-
nungen Uber das letzte halbe Jahr hinter Mauern. ... Was hatte ich denn
verbrochen. Fir das Vaterland habe ich mich bis zum letzten immer einge-
setzt. Womit habe ich verdient, hier zu sitzen, wohin mich Liigen aus MiB-
gunst und haBlichem kleinlichem Neid gebracht haben? Mit Mérderinnen
habe ich gestern in einer Reihe um den Weihnachtsbaum gestanden und
fromme Weihnachtslieder gesungen ... Bin ich auf der gleichen Stufe
gelandet, daBl mich Menschen, welche ihr Unrecht, ich weifl nicht welcher
Art, eingestehen, in einem gereimten Vers als »Kameradin« ansprechen?
... Nein!! Ich bin nicht Eure Kameradin! Ich habe nichts zu biifen und
werde nie auf Eurer Stufe landen. Alles in mir ist Auflehnung gegen die-
sen Zwang, und doch muB ich stillehalten. Es fadngt an, schwer zu werden.
Wolle Gott, daBl ich gesund die Freiheit einmal wiedersehe!!!

An die Eltern, am 7. Februar 1945:

... Zundchst mal von dem Brief, welchen ich vor Weihnachten an Euch
schickte. Leider habe ich vergessen, darin zu erwéhnen, dafl Thr unbedingt
gegen je den den Mund halten mifit. Ich weiB nicht genau, wie es
zusammenhdngt mit der Frau K... oder D... welche Ihr hier kennt, aber den
Mund haben sie nicht gehalten,und wenn die Beamtinnen nicht gut auf
uns zu sprechen waéren, dann sdfie ich wohl schon im Arrest. Unter vier
Wochen kédme ich wohl kaum frei und meine ganze [gute] Fihrung wére
versaut ... Es kam eine Beamtin zu mir und warnte mich; sie hatte es von
einer anderen gehort ... Vorige Woche bekam ich Angst: Es kam ein Trans-
port mit »Politischen« fort. Sie sind im Lager gelandet. Unsere Werkbeam-
tin sagte mir aber, daf} ich in den ausstehenden Listen nicht stehe...
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g An die Eltern, am 24. Februar 1945:

Vorgestern war der Generalstaatsanwalt [beim Oberlandesgericht in Ham-
burg] im Hause, und da wurden ihm ungefdahr 20-30 Frauen mit entbloB-
tem Oberkorper vorgefiihrt, Wir sahen diese Menschen, als sie aus dem
Arztzimmer kamen. Stellt Euch Bilder vor, welche man uns zeigte aus Sibi-
rien oder aus Agypten, wo die Schlafkrankheit herrscht. Ich konnte die
Korper nicht ansehen und bin fortgegangen. Das Essen soll aber noch
schlechter und weniger werden. Der Koch hat sich geduBert, daf er mit
den Kartoffeln bis zum 20. Juni auskommen soll, welche bis zum 1. April
gerechnet waren; das ist bei 800 Menschen ja auch eine Kleinigkeit, denn
wir sehen ja sowieso keine in dem Liter Wasser mittags; der soll nebenbei
dann auch noch auf 3/4 Liter gesetzt werden.

h An die Eltern, am 4. Marz 1945:
...In der Nacht mufiten wir zweimal raus, war Alarm, und ab heute morgen
mubBten wir 1/4 vor 6 aufstehen ... Aber wir siegen natirlich, und da[mit]
wird es noch ein klein wenig dauern...

i An die Schwester Adele, am 5. Mérz 1945:
... So gut Du es meinst mit Deiner Pietét, aber dafl Du keine Musik meinet-
wegen in Deinem Hause duldest, das geht zu weit. Du kannst Deinen
Kindern doch darum nicht jede Freude nehmen und méglichst noch das
Lachen verbieten. Nun, dafiir konnen die alle nicht, und wir lachen oft
recht herzlich hier und gern. Musik héren wir von Herzen gern einmal.
Letzten Endes bin ich ja nicht gestorben, und wenn wirklich, wo so viele
alle Augenblicke dran glauben miissen, kime es auf mich auch nicht an...

k An die Eltern, am 16. Marz 1945

Eben hoérte ich ... : da hat eine Gefangene unerlaubt eine Kapuze gendht,
vielleicht fiir ein Stiick Brot; das ist entdeckt worden, und dafiir bekam sie
vom Oberinspektor 7 Tage Arrest. Wenn unsere Siinden mal ans Tageslicht
kédmen, dann kdmen wir wohl nicht wieder aus dem Keller heraus. Die Ar-
restzellen sind immer voll belegt; eine wartet schon lange auf die andere.
Alles nur Menschenschinderei. Wenn eine aus dem Arrest kommt, dann ist
sie zur Erholung reif!!!

1 An die Eltern, am 17 Marz 1945:

... Uber den Brief [eines Bekannten] war ich entziickt; er war so voll mit
Humor gewtrzt, aber unseren geliebten Fiihrer haben wir doch mit der
gleichen Wucht gern. Wir studieren jeden Tag die Zeitung und sind so
gespannt auf den weiteren Verlauf der Kriegsentwicklung. An einen Sieg
zweifelt keiner! ...

Lieber Vater, ich glaube mit dem [Gnaden-]Gesuch hat es wohl keinen
Zweck, und wollen wir den Herrschaften nicht erst in den Hintern krie-
chen. Meine Zeit kommt auch so.
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m An die Eltern, am 18. Mérz 1945:

... Also, lieber Vater, laB die Staatsanwaltschaft in Ruh [d.h.: stell bei ihr
kein Gnadengesuch]; ich glaube, daB sie mir nicht nutzen kann. Mein gel-
ber Streifen am Kleid kann mir im gegebenen Fall [d. h.: nach dem Kriegs-
ende] mehr nutzen als alles andere. Manche Beamtin hat sich in Ost-
preuBen [bei der Flucht] solch ein Kleid angezogen, weil sie die Biixe [die
Hose] voll [d.h.: Angst vor politischer Verfolgung] hatte ... Der Tommy und
Iwan kommen langsam, aber sicher. Ich muB ja sagen, daB mir ersterer
sympathischer ist. Ob man sich die Leute aussuchen kann? ... Der Tommy
[d.h.: die britische Luftwaffe] wirft die Eisenbahnen und Fabriken und
alles Technische kurz und klein; die [deutschen] Autos und Flugzeuge
haben keinen Brennstoff mehr. Hier in Liilbeck wird ab heute abend 18.00
Uhr jede Gasversorgung eingestellt; der [elektrische] Strom ... soll auch
abgedreht werden. Unsere Losung heiit: Zurtick zum Mittelalter, zur gu-
ten alten Zeit! Erndhrung aus dem Garten Eden, und auch die Bekleidung
[ist entsprechend]. Wenn wir da dann angelangt sind, was ja bald der Fall
sein durfte, dann ist der Sieg unser, und wir haben alle Feinde geschla-
gen. Oh weh! ich habe meinen Kopf vergessen [Anspielung auf die Gefahr
der Todesstrafe bei »wehrkraftzersetzenden« Auberungen); er wackelt schon
wieder. Wir kennen gegenseitig unsere Meinungen und wollen lieber nicht
mehr davon reden. Unser geliebter Flihrer kénnte [sonst] bdse werden.

n An die Eltern, am 31. Mdrz 1945:

Es ist hier vom Oberinspektor bestimmt, daB, wenn Not ist, also bei 5 Mi-
nuten Alarm, man mit uns Langjdhrigen noch auf die Reise gehen will zu
FuB nach Mecklenburg. Auf keinen Fall machen wir 3 [die in einer ge-
meinsamen Zelle Zusammenlebenden] dann mit. An der ersten besten Ecke
gehen wir auf und davon ... Auch haben wir hier schon Hilfe. Unser Plan
ist fertig mit allem Drum und Dran... Ich werde immer versuchen, zu Euch
[nach Farge] zu gelangen; ich glaube kaum, daB Thr dort fliichtet; denn
wohin auch und warum?

o0 An die Eltern am 5. April 1945:

... Wenn das nur erst ein Ende haben wiirde; im Westen haben die Men-
schen es tiberstanden und Ruhe, und wenn sie auch wenig zu essen haben,
hier hat auch keiner viel. Man bietet einen Mantelstoff fiir zwei Brote,
einen Kleiderstoff fiir 2 Pfd. Zucker. Den Montag und Dienstag [also am 2.
und 3. April 1945] hat man hier Massengréber gemacht mit tiber tausend
Menschen, Fliichtlinge von zwei Schiffen, welche durch Bomben umka-
men. Man erzahlte es so, als ob es gar nichts ware ...

Was mag es heute wohl geben? Steckriiben ... bestimmt, aber was darin?
Zwei Tage hatten wir jetzt schon Roggenschrotsuppe, und die Steckriben
sind als Kartoffeln drin und einige Stiicke rote Beete. Sauerkraut-, WeiB3-
kohl-, Graupen- (kann man aber abzdhlen), Roggenschrotsuppe, alles
mit Riiben, 16sen sich ... ab. Sonntags dann mal Erbsen, aber auch mit
Riben. Kartoffeln bekommen die Beamten und wir nur so [viele] als wir
frither Suppengriin ins Essen taten.
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